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Prognoza oddziatywania na srodowisko
do miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego 2025
dla czesci obrebow: Krowica Hotodowska, Krowica Sama, Wélka Krowicka, gmina Lubaczow

1 Wprowadzenie

Przedmiotem niniejszego opracowania jest prognoza oddziatywania na sSrodowisko do miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego dla czesci obrebéw: Krowica Hotodowska, Krowica Sama, Wodlka
Krowicka, gmina Lubaczéw, sporzadzonego w nastepstwie podjecia uchwaty Nr VII/62/2024 Rady Gminy
Lubaczéw z dnia 16 pazdziernika 2024 r. w sprawie przystgpienia do sporzadzenia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego dla czesci obrebow: Krowica Hotodowska, Krowica Sama, Wdlka Krowicka,
gmina Lubaczéw zmienionej uchwata Nr XV11/180/2025 Rady Gminy Lubaczdw z dnia 18 lipca 2025 r. w sprawie
zmiany uchwaly w sprawie przystgpienia do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego dla czesci obrebdw: Krowica Hotodowska, Krowica Sama, Wélka Krowicka, gmina Lubaczéw.

Zgodnie z zatgcznikiem graficznym do ww. uchwaty plan obejmuje obszar zlokalizowany w obrebach
ewidencyjnych: Krowica Hotodowska, Krowica Sama, Wadlka Krowicka.
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1.1 Podstawa formalno-prawna opracowania

Obowigzek sporzadzania prognozy oddziatywania na srodowisko wynika z art. 46 oraz art. 51 ustawy
z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa
w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko. Prognoza w mys| wyzej przywotanego art.
46 stanowi element strategicznej oceny oddziatywania na srodowisko.

W ramach strategicznej oceny oddziatywania na Srodowisko organ opracowujgcy projekt dokumentu:

1. uzgadnia z wtasciwymi organami zakres i stopien szczegoétowosci informacji wymaganych
w prognozie oddziatywania na srodowisko;
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2. poddaje projekt wraz z prognozg opiniowaniu przez witasciwe organy;
3. zapewnia mozliwos¢ udziatu spoteczenstwa w strategicznej ocenie oddziatywania na srodowisko;

4. bierze pod uwage ustalenia zawarte w prognozie oddziatywania na srodowisko, opinie organow
oraz rozpatruje uwagi i wnioski zgtoszone w zwigzku z udziatem spoteczenstwa.

Projekt dokumentu nie moze zosta¢ przyjety (o ile nie zachodzg przestanki, o ktérych mowa w art. 34
ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody), jezeli ze strategicznej oceny oddziatywania na
Srodowisko wynika, ze moze on znaczgco negatywnie oddziatywaé na obszar Natura 2000.

1.2 Cel, zakres i stopien szczegétowosci informacji wymaganych w prognozie

Celem prognozy jest identyfikacja potencjalnych oddziatywan na srodowisko ustalen projektu planu,
okreslenie rozwigzan eliminujgcych, ograniczajacych lub kompensujacych negatywne oddziatywania na
Srodowisko oraz w miare potrzeb przedstawienie rozwigzan alternatywnych do rozwigzan zawartych
w projektowanym dokumencie.

Zakres merytoryczny prognozy jest zgodny z ustawg z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu
informacji o Srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczeistwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na Srodowisko. Prognoza uwzglednia ustalenia Zamawiajgcego, ktéry uzgodnit zakres i stopien
szczegotowosci informacji wymaganych w prognozie oddziatywania na srodowisko z Regionalnym Dyrektorem
Ochrony Srodowiska w Rzeszowie w pi$mie z dnia 10 kwietnia 2025 r. (znak pisma: W00S$.411.1.46.2025.AB.4)
oraz Panstwowym Powiatowym Inspektorem Sanitarnym w Lubaczowie w pismie z dnia 20 marca 2025 r. (znak:
PSNZ.9020.12.5.2025.MZ).

Prognoza przedstawia wyniki analiz i ocen w formie opisowej. Czes¢ kartograficzna przedstawiona jest
na schematach zamieszczonych w teks$cie oraz na zataczniku graficznym sporzadzonym do prognozy.

W prognozie ocenia sie stan i funkcjonowanie srodowiska, odpornos¢ na degradacje i zdolnos¢ do
regeneracji wynikajgce z uwarunkowan okreslonych w opracowaniu ekofizjograficznym oraz tendencje do
zmian przy braku realizacji ustalen projektowanego planu. Rozpatrywane s3 takze skutki realizacji ustalen
projektu planu. Projektowane uzytkowanie i zagospodarowanie terendw jest rozpatrywane pod katem
zgodnosci z uwarunkowaniami okreslonymi w opracowaniu ekofizjograficznym, z przepisami prawa
dotyczacymi ochrony Srodowiska, skutecznosci ochrony bioréznorodnosci i wtasciwych proporcji pomiedzy
terenami o réinych formach uzytkowania. Ocenia sie réwniez okreslone w projekcie planu warunki
zagospodarowania przestrzennego, wynikajgce z potrzeb ochrony srodowiska, prawidtowosci gospodarowania
zasobami przyrody oraz ochrony gruntéw rolnych i lesnych. Uwzgledniane sg ponadto zagrozenia dla
Srodowiska i wptyw na zdrowie ludzi, skutki dla istniejgcych form ochrony przyrody i innych obszarow
chronionych i zakres zmian w krajobrazie, oraz mozliwos$¢ rozwigzan eliminujgcych lub ograniczajgcych
negatywne oddziatywanie na Srodowisko. W prognozie zawarte s3, jezeli zachodzi taka potrzeba, réwniez
propozycje innych rozwigzan w projekcie planu, sprzyjajacych ochronie srodowiska.

Prognoza wykonana jest zgodnie z art. 51 ust. 2 pkt. 1, 2 i 3 ustawy o udostepnianiu informacji
o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczeristwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na
srodowisko:

— zawiera informacje o zawartosciach, gtéwnych celach projektowanego dokumentu oraz jego
powigzaniach z innymi dokumentami;
— zawiera informacje o metodach zastosowanych przy sporzadzaniu prognozy;

— zawiera propozycje dotyczgce przewidywanych metod analiz skutkow realizacji postanowien
projektowanego dokumentu oraz czestotliwosc jej przeprowadzania;

— zawiera informacje o mozliwym transgranicznym oddziatywaniu na srodowisko oraz streszczenie
w jezyku niespecjalistycznym;

— okredla, analizuje i ocenia istniejgcy stan Srodowiska oraz potencjalne zmiany tego stanu
w przypadku braku realizacji projektowanego dokumentu;

— okresla, analizuje, ocenia stan Srodowiska na obszarach objetych przewidywanym znaczacym



Prognoza oddziatywania na srodowisko
do miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego 2025
dla czesci obrebow: Krowica Hotodowska, Krowica Sama, Wélka Krowicka, gmina Lubaczow

oddziatywaniem na srodowisko;

— okresla, analizuje i ocenia istniejgce problemy ochrony srodowiska istotne z punktu widzenia
projektowanego dokumentu, w szczegdlnosci dotyczgce obszaréw chronionych;

— okresla, analizuje i ocenia istniejgce problemy ochrony srodowiska ustanowione na szczeblu
miedzynarodowym albo krajowym, istotne z punktu widzenia projektowanego dokumentu oraz
sposoby, w jakich te cele ochrony srodowiska zostaty uwzglednione podczas opracowywania
dokumentu;

— okresla, analizuje i ocenia przewidywane znaczace oddziatywania, w tym oddziatywania
bezposrednie, posrednie, wtdérne, skumulowane, krétkoterminowe, S$rednioterminowe
i dtugoterminowe, state i chwilowe oraz pozytywne i negatywne na srodowisko;

— przedstawia rozwigzania majgce na celu zapobieganie, ograniczanie lub kompensacje przyrodnicza
negatywnych oddziatywan na srodowisko, moggcych by¢ rezultatem realizacji projektowanego
dokumentu;

— przedstawia rozwigzania alternatywne do rozwigzan zawartych w projektowanym dokumencie
wraz z uzasadnieniem ich wyboru oraz opis metod dokonania oceny prowadzacej do tego wyboru.

2 Zawarto$é, gtowne cele projektowanego dokumentu oraz jego powigzania z innymi
dokumentami

Zgodnie z uchwatg Nr VII/62/2024 Rady Gminy Lubaczéw z dnia 16 pazdziernika 2024 r. w sprawie
przystgpienia do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla czesci obrebdw:
Krowica Hotodowska, Krowica Sama, Wadlka Krowicka, gmina Lubaczéw zmieniong uchwatg Nr XVI1/180/2025
Rady Gminy Lubaczéw z dnia 18 lipca 2025 r. w sprawie zmiany uchwaty w sprawie przystgpienia do
sporzgdzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla czesci obrebow: Krowica Hotodowska,
Krowica Sama, Wodlka Krowicka, gmina Lubaczow obszar objety sporzadzeniem miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obejmuje tereny potozone w obrebach ewidencyjnych: Krowica
Hotodowska, Krowica Sama, Wdlka Krowicka, o tgcznej powierzchni ok. 612,4 ha. Przedmiotowy obszar
W znacznej mierze uzytkowany jest rolniczo, w potudniowo-zachodniej czesci znajduje sie zwarty kompleks
lesny. Przez przedmiotowy obszar przebiega linia elektroenergetyczna najwyzszych napie¢ 400 kV relacji
Rzeszow — Chmielnicka EA oraz droga wojewddzka nr 866.

Rysunek 2. Obszar opracowania
zrédto: opracowanie wtasne na podstawie ortofotomapy
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Koniecznos¢ sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla czesci obrebow:
Krowica Hotodowska, Krowica Sama, Wdlka Krowicka, gmina Lubaczéw wynika z potrzeby ustalenia
odpowiednich warunkdéw zagospodarowania terenu. Sporzgdzenie miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego dla czesci obrebdw: Krowica Hotodowska, Krowica Sama, Wdlka Krowicka, gmina Lubaczéw
przyczyni sie do uporzadkowania i odpowiedniego ukierunkowania zagospodarowania tych terenéw. Zasady
zagospodarowania okreslone w planie miejscowym pomoga ksztattowaé tad przestrzenny w oparciu o zasady
zrébwnowazonego rozwoju.

Miejscowy plan pozwoli na wskazanie terenéw dopuszczajacych lokalizacje urzadzen wytwarzajgcych
energie z odnawialnych Zzrédet energii, w tym przewidujgcych lokalizacje elektrowni wiatrowych, farm
fotowoltaicznych oraz magazyndéw energii, z wykluczeniem biogazowni. Na podstawie art. 67 ust. 3 pkt 2 lit a
ustawy z dnia 7 lipca 2023 r. o zmianie ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym oraz
niektérych innych ustaw (Dz.U. z 2023 r., poz. 1688 ze zm.) miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego
w zakresie lokalizacji urzadzen wytwarzajacych energie z odnawialnych Zrédet energii oraz ich stref ochronnych
wytgczony jest z obowigzku stwierdzenia przez rade gminy, ze nie narusza ustaled studium. Sporzadzenie
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla czesci obrebow: Krowica Hotodowska, Krowica
Sama, Wodlka Krowicka, gmina Lubaczow przewiduje zlokalizowanie elektrowni wiatrowych. Plan bedzie
dopuszczat lokalizacje maksymalnie 2 elektrowni wiatrowych, o maksymalnej catkowitej wysokosci 220 m
oraz o maksymalnej srednicy wirnika wraz z fopatami wynoszacej 172 m.

Plan ustala odlegto$¢ 700 m od elektrowni wiatrowej do budynku mieszkalnego albo budynku o funkcji
mieszanej, co jest zgodne z art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 20 maja 2016 r. o inwestycjach w zakresie elektrowni
wiatrowych (t.j. Dz.U. z 2024 r., poz. 317).

Projekt planu ustala nastepujace przeznaczenie terenu:

— PEW —teren elektrowni wiatrowej,

—  PEW-PEF —teren elektrowni wiatrowej lub elektrowni stonecznej,
—  PEF —tereny elektrowni stonecznych,

— KDG —teren drogi gtéwnej,

— KR —tereny komunikacji drogowej wewnetrznej,

— RN —tereny rolnictwa z zakazem zabudowy,

— WS —tereny wdd powierzchniowych $rédlagdowych,

— L-—tereny lasow.

Rysunek 3. Projekt miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
zrédto: opracowanie wtasne na podstawie ortofotomapy
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Powiazania z innymi dokumentami
Obowigzujgcy miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego

Dla czesci obszaru opracowania obowigzuje miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego
przyjety uchwatg Nr VI/47/2007 Rady Gminy Lubaczéw z dnia 12 marca 2007 r. w sprawie uchwalenia
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego zalesienia gruntéw rolnych na terenie gminy Lubaczéw.
Plan ustala dla czesci obszaru opracowania przeznaczenie: ZL — tereny zieleni lesnej utrzymywanej, ZLz — tereny
przeznaczone do zalesiania.

Rysunek 4. Obowigzujacy miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego zalesienia gruntéw rolnych na terenie
gminy Lubaczéow

zrédto: Zatgcznik Nr 1 do uchwaty Nr VI/47/2007 Rady Gminy Lubaczéw z dnia 12 marca 2007 r. w sprawie uchwalenia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego zalesienia gruntow rolnych na terenie gminy Lubaczéw

v
r_ '_I granica obszaru objetego mpzp f

> '\’
I 2 o
L 4

Studium uwarunkowarn i kierunkéow zagospodarowania przestrzennego

Dla obszaru opracowania obowigzuje Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego Gminy Lubaczéw przyjete uchwatg Nr LXI1/583/2023 Rady Gminy Lubaczow z dnia 6 wrzesnia
2023 r. w sprawie studium uwarunkowan i kierunkdw zagospodarowania przestrzennego gminy Lubaczow.

Zgodnie z ustaleniami obowigzujgcego studium obszar opracowania przeznaczono pod: ZL — tereny
laséw, R — tereny rolnicze, R/E — tereny rolnicze z dopuszczeniem urzgdzen fotowoltaicznych, RZ — tereny
uzytkéw zielonych, tereny drég publicznych.
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Rysunek 5. Wyrys z obowigzujacego Studium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania przestrzennego Gminy

Lubaczéw
zrédto: Zatgeznik Nr 4 do uchwaty Nr LXI1l/583/2023 Rady Gminy Lubaczéw z dnia 6 wrzesnia 2023 r. w sprawie studium uwarunkowar
i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego gminy Lubaczéw

Wélka Krowicka

12



Prognoza oddziatywania na srodowisko
do miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego 2025
dla czesci obrebow: Krowica Hotodowska, Krowica Sama, Wélka Krowicka, gmina Lubaczow

= granica obszaru objetego planem miejscowym
OZNACZENIA:

Oznaczenia formaine:

Emm oo

- granica gminy / granica obszary cblego stuckum
e o wirmrt
e

- inia

a4

Ziaa kopalin, obszary | tereny go "
granica udokumnetowanego zioa siarkl oraz nazwa zloza

[Rer ] i

[S] mmm ey

Vs Vg « Uyt ekologczne

i

L

b “tukawdec” ~ obszar Natura 2000

@

- — — ——

[ TR | ~ obiekty | obszary wpisane do rejestru zabytkow

(8] st vt
[CTm] s s o s s
ORI
O] -somimbson

E=ikG=] - torony arog puticanyeh, drogi gkowne (G)
E=ikz=—] - torony artg puticanych, drogi zioreze 2)
EE=tke——] - torony arog putiicanych. drogitokaine (L)
- toreny drég publicznych, drogl dojazdowe (0)

Infrastruktura techniczna:
- Iinia napwy2szego napigcia 750 KV ze strefy techniczng 2x70 m

 linia wysokiego napigcia 110 KV ze strefq techniczng 2x15 m
BRI

[ o] -adevonsomatoomn sun

- GAzOCEY wysokiego citnienia DN300MONS00
ze sirefy kontrolowang 2x15m

[[@ ] - oowieny cksplosacyne gazu. cayune

: o, =

B —

.

Em -wewmrsiom

(z:) - strefy y w odleglodci 50§ 150 m

R oy o
: amany Gruntiw rolnych i lesnych




Prognoza oddziatywania na srodowisko
do miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego 2025
dla czesci obrebow: Krowica Hotodowska, Krowica Sama, Wodlka Krowicka, gmina Lubaczow

3 Metody zastosowane przy sporzadzaniu prognozy

Prognoze sporzadzono na podstawie rozpoznania terenowego uwarunkowan ekofizjograficznych
i waloréw krajobrazowych, identyfikacji potencjalnych zagrozen i ucigzliwosci. Analizowano dostepne
opracowania planistyczne i dokumentacyjne na poziomie gminy, powiatu, wojewddztwa i kraju oraz oceny
realizacji obowigzkéw prawnych i skutecznosci rozwigzan chronigcych srodowisko przed nadmierng
eksploatacjg zasobéw oraz wprowadzaniem zanieczyszczen antropogenicznych do sSrodowiska.

W celu szczegdtowej charakterystyki szaty roslinnej, uzytkowania terenu przez ptaki i nietoperze oraz
oceny mozliwosci usytuowania turbin wiatrowych zostata przeprowadzona roczna inwentaryzacja przyrodnicza
ora monitoring ornitologiczny i chiropterologiczny, ktérych wyniki zostaty zawarte w ponizszych
opracowaniach:

o Raport z rocznej realizacji przedrealizacyjnej inwentaryzacji przyrodniczej obszaru projektowane;j
Farmy Wiatrowej Lubaczéw, GTPRO Sp. z o.0.

o Raport z rocznej realizacji przedrealizacyjnego monitoringu Ornitologicznego obszaru
projektowanej Farmy Wiatrowej Lubaczéw, GTPRO Sp. z 0.0.

o Raport z rocznej realizacji przedrealizacyjnego monitoringu Chiropterofauny obszaru
projektowanej Farmy Wiatrowej Lubaczéw, GTPRO Sp. z 0.0.

W prognozie zaprezentowano wnioski i najwazniejsze ustalenia ptyngce z przeprowadzonej
inwentaryzacji przyrodniczej oraz monitoringu ornitologicznego i chiropterologicznego. Opracowania
stanowig zatgczniki Il — IV do prognozy.

4 Charakterystyka srodowiska przyrodniczego obszaru objetego sporzadzeniem
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego

4.1 Uwarunkowania przyrodnicze

4.1.1 Rzezba terenu i geologia

Zgodnie z podziatem fizycznogeograficznym Polski obszar opracowania przynalezy do mezoregionu
Ptaskowyz Tarnogrodzki (512.49).

Ptaskowyz Tarnogrodzki! jest najwigkszym mezoregionem makroregionu Kotliny Sandomierskiej
i obejmuje jego wschodnig czes$é. Sasiaduje z mezoregionami: Dolina Dolnego Sanu od zachodu, Réwnina
Bitgorajska i Roztocze Wschodnie od pdtnocy. Na potudniowym wschodzie przecina go granica panstwowa
z Ukraing. Ptaskowyz ma forme dos¢ zwartej platformy lekko nachylonej od podndza Roztocza w kierunku
doliny Sanu, z ktdérg tworzy 20-30 m krawedz, rozcietg dolinami doptywdw Sanu o szerokich odcinkach
wylotowych. Dominuje uktad prostopadtych i rownolegtych do Roztocza asymetrycznych ptaskich garbéw
wierzchowinowych — ta kierunkowos¢ wynika z aktywnosci tektonicznej obszaru i zaznacza sie jeszcze wyrazniej
w przebiegu dolin. Na garbach i dtugich tagodnych stokach rozwineta sie gesta sie¢ zazwyczaj suchych dolinek
nieckowatych. Na plejstoceniskich terasach rzek (Lubaczéwka, Ztota, Tanew), a czesto i na stokach oraz
wierzchowinach wystepujg pola piaskéw przewianych rozdzielone watowymi i parabolicznymi wydmami.

Rzezba obszaru opracowania jest do$¢ urozmaicona, w jego granicach wyrdznia sie nastepujgce formy
rzezby terenu:

o wysoczyzna morenowa falista zbudowana z glin zwatowych, piaskéw ze zwirami lodowcowych,
miejscami wodnolodowcowych oraz mutkéw lessopodobnych na piaskach ze Zzwirami
lodowcowych, miejscami wodnolodowcowych;

1 Richling A., Solon J., Macias A., Balon J., Borzyszkowski J., Kistowski M. (red.) 2021. Regionalna geografia fizyczna Polski.
Bogucki Wyd. Naukowe, Poznan.
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o dolinki denudacyjne przecinajgce wysoczyzne wypetniajg piaski, mutki i gliny deluwialne;
o wydma zbudowana z piaskéw eolicznych.

Wysokosci bezwzgledne na obszarze opracowania ksztattujg sie na poziomie ok. 215 — 230 m n.p.m.
w poétnocnej czesci obszaru opracowania, ktéra potozona jest w rozlegtej dolinie Lubaczéwki. Nastepnie
wzrastajg w kierunku potudniowym, gdzie lokalnie dochodza do ponad 250 m n.p.m. (na granicy obrebdéw
ewidencyjnych Krowica Sama i Krowica Lasowa).

Rysunek 6. Uksztattowanie powierzchni terenu
Zrodto: opracowanie wtasne na podstawie NMT, GUGIK

Lubaczowka

r_ -J granica obszaru objetego mpzp
aNgm rzeki
wysokos$¢ (m n.p.m.)
B 215 - 220
B 220- 225
B 225 - 230
230-235
235-240
240 - 245
T 245- 250
B 250 - 255
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Rysunek 7. Powierzchniowe utwory geologiczne
Zrédfo: opracowanie wtasne na podstawie Szczegétowej Mapy Geologicznej Polski w skali 1:50 000, arkusz: 986 — Lubaczéw

r_ -Jgranica obszaru objetego mpzp
powierzchniowe utwory geologiczne
[ gliny zwatowe

piaski eoliczne

 piaski rzeczne taraséw zalewowych 3,0-5,0 m n.p. rzeki
[ piaski ze zwirami lodowcowe, miejscami wodnolodowcowe
[ piaski, mutki i gliny deluwialne

mutki lessopodobne na piaskach ze zwirami lodowcowych, miejscami wodnolodowcowych
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4.1.2 Ztoza kopalin

2025

W granicach obszaru opracowania znajduje sie czes¢ ztoza ropy naftowej ,,Cetynia” (NR 4603).

Ztoze ropy naftowej , Cetynia”? udokumentowano na powierzchni 299 ha. Ztoze zalega na gtebokosci
1115-1137 m p.p.t., skatg zbiornikowa sg piaskowce warstw baranowskich, natomiast migzszos¢ efektywna
ztoza wynosi $rednio 7,5 m. Obecnie eksploatacja ztoza zostata zaniechana, dla ztoza nie ustanowiono obszaru

i terenu gorniczego.

Rysunek 8. Lokalizacja udokumentowanego ztoza ropy naftowej ,Cetynia”
zrédfo: opracowanie wtasne na podstawie warstw tematycznych PIG-PIB: Surowce — ztoza kopalin
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4.1.3 Hydrologia i hydrogeologia

Wody powierzchniowe

Na podtnoc od obszaru opracowania przeptywa rzeka Lubaczowka, stanowigca najwiekszy ciek
przeptywajacy przez obszar gminy. Lubaczowka swdj poczatek bierze na Roztoczu Wschodnim (na Ukrainie),

2 Objasnienia do Mapy Geosrodowiskowej Polski w skali 1:50 000, arkusze Lubaczéw (986), Sieniawka (987), PIG-PIB 2007; Karta

informacyjna ztoza weglowodordéw, System Gospodarki i Ochrony Bogactw Mineralnych Polski "MIDAS"
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stanowi prawy doptyw Sanu, przeptywa miedzy innymi przez miasto Lubaczéw i Nowg Groble. Uchodzi do Sanu
na wysokosci 178 m n.p.m. w Manasterzu. Jednym z lewostronnych doptywdw Lubaczéwki jest rzeka Zamito,
ktora przeptywa na potudniowy wschdd od obszaru opracowania. Rzece Lubaczéwce oraz jej doptywowi
towarzyszg rowy melioracyjne, ktdre znajdujg sie w pétnocnej oraz potudniowej czesci obszaru opracowania.

W granicach obszaru opracowania znajduja sie réwniez niewielkie Srédpolne zbiorniki wodne.

Wody podziemne

Na obszarze opracowania gtéwnym poziomem wodonosnym jest poziom czwartorzedowy. Warstwe
wodonosng stanowig zwiry piaszczyste oraz piaski ze zwirem, pochodzenia wodnolodowcowego.

Zgodnie z arkuszami Mapy Hydrogeologicznej Polski pierwszy poziom wodonosny na znacznej czesci
obszaru opracowania ksztattuje sie na giebokosci ponizej 5 m p.p.t. Glebsze wystepowanie pierwszego
zwierciadta wodd obserwuje sie w potudniowo-centralnej oraz potudniowo-zachodniej czesci obszaru
opracowania — PPW ksztattuje sie na poziomie od 5 do 20 m p.p.t.

Obszar opracowania potozony jest poza Gtownym Zbiornikiem Waéd Podziemnych nr 428 Dolina
kopalna Bitgoraj — Lubaczéw, ktory obejmuje tereny w zachodniej czesci gminy.

W podziale na jednolite czesci wéd podziemnych obszar opracowania potozony jest w zasiegu JCWPd
nr 136.

Rysunek 9. Gtebokosc¢ do pierwszego poziomu wodonos$nego
Zrodto: opracowanie wtasne na podstawie Mapy Hydrogeologicznej Polski w skali 1:500 000, PIG-PIB, arkusz: 986 — Lubaczow
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Ujecia wdd podziemnych

W granicach obszaru opracowania nie wystepuja ujecia wéd podziemnych. Najblizsze ujecie wody
podziemnej zlokalizowane jest w odlegtosci ponad 0,5 km w kierunku pdtnocnym, na dziatkach ewidencyjnych
nr 328/1, 876 w miejscowosci Wélka Krowicka. Ujecie w Wdlce Krowickiej zasila miejscowosci: Lisie Jamy,
Wolka Krowicka, Krowica Hotodowska, Krowica Sama oraz Budomierz.

4.1.4 Gleby

Na obszarze opracowania wystepujg gtdwnie gleby bielicowe wtasciwe i pseudobielicowe oraz gleby
brunatne wytugowane i kwasne. Przeplatajg sie one z mato powierzchniowymi ptatami gleb glejowych,
torfowo-mutowych oraz murszowo-mineralnych i murszowatych.

Uzytki rolne wystepujgce na obszarze opracowania zaliczane sg do gleb od Il do VI klasy bonitacyjne;j.
Najwieksze powierzchnie zajmuja gleby bardzo dobrej, dobrej i Sredniej jakosci, tj. lll i IV klasy bonitacyjnej.

Rysunek 10. Klasyfikacja bonitacyjna gleb
Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych EGiB

r_ -Jgranica obszaru objetego mpzp
klasyfikacja gleboznawcza
[ gleby dobre - 11l klasa bonitacyjna
gleby sredniej jakosci - IV klasa bonitacyjna
gleby stabe - V klasa bonitacyjna
gleby najstabsze - VI klasa bonitacyjna
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4.1.5 Warunki klimatyczne

Gmina Lubaczéw wg A. Wosia nalezy do XXVIII — regionu klimatycznego Zamojsko-Przemyskiego, ktory
swoim zasiegiem obejmuje wschodnig czes¢ Wyzyny Lubelskiej, Roztocze, Ptaskowyz Tarnogrodzki i wschodni
skraj Pogdrza Karpackiego. Srednia temperatura roczna powietrza w regionie wynosi 7,4°C, a amplituda roczna
—22,5°C. W poréwnaniu z innymi regionami, notuje sie tu najmniejszg liczbe dni z pogodg umiarkowanie ciepfa
(ok. 122 dni) oraz jednoczesnie z duzym zachmurzeniem (ok. 38 dni). Rzadziej pojawiajg sie dni chtodne,
ktorych jest srednio ok. 30 w roku. Czesciej niz w innych regionach pojawiajg sie dni z pogoda bardzo ciepfa,
stoneczng lub z niewielkim zachmurzeniem i opadem. Jest ich w tym regionie srednio — ok. 24. Ogdlnie dni
z pogodgq bardzo cieptg jest tutaj stosunkowo duzo w roku — 91 dni, w tym 58 bez opadu i 33 z opadem, a 22 dni
cechuje pogoda stoneczna. Rowniez nieco wiecej w tym regionie notuje sie przymrozkow. Wzglednie czeste jest

wystepowanie pogody umiarkowanie mroznej. Potowe dni umiarkowanie mroznych stanowig dni z duzym
zachmurzeniem nieba.

Mato korzystne i niekorzystne warunki klimatyczne wystepuja w obrebie podmoktych dolin rzecznych,
z wodg gruntowa ptycej niz 1,0 m. Warunki wilgotnosciowo-termiczne sg mato korzystne lub niekorzystne,
wystepujg lokalnie mgty oraz stagnacja chtodnych mas powietrza.

Rysunek 11. Regiony klimatyczne wg prof. dr hab. Alojzego Wosia
Zrédto: Atlas obszaréw wiejskich w Polsce, Instytut Geografii i Przestrzennego Zagospodarowania PAN
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Na podstawie danych Instytutu Meteorologii i Gospodarki Wodnej gmina Lubaczéw znajduje sie
w korzystniej strefie energetycznej wiatru w Polsce.

Rysunek 12. Strefy energetyczne wiatru w Polsce
Zrodfto: Instytut Meteorologii i Gospodarki Wodnej
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4.1.6 Faunaiflora

Dla czesci obszaru objetego opracowaniem zostata przeprowadzona inwentaryzacja przyrodnicza
majgca na celu rozpoznanie siedlisk i stanowisk wystepowania chronionych gatunkéw fauny i flory oraz
cennych siedlisk przyrodniczych z Zatgcznika | Dyrektywy Siedliskowej wystepujacych na bezposrednim
obszarze przedsiewziecia i najblizszej okolicy. Inwentaryzacjg objeto tereny znajdujace sie w zasiegu 600 m od
planowanych elektrowni wiatrowych. Réwnolegle w sezonie 2023/2024 prowadzono na tym terenie (w zasiegu
2 km od planowanych elektrowni wiatrowych) roczny monitoring przedrealizacyjny awifauny i chiropterofauny.

Ponizej zaprezentowano wyniki inwentaryzacji przyrodniczej oraz rocznego monitoringu
przyrodniczego awifauny i chiropterofauny zawarte w nastepujacych opracowaniach (zataczniki Il — IV do
prognozy) sporzadzonych dla obszaru projektowanej farmy wiatrowej Lubaczow:

o Raport z rocznej realizacji przedrealizacyjnej inwentaryzacji przyrodniczej obszaru projektowanej
Farmy Wiatrowej Lubaczéw, GTPRO Sp. z 0.0.

o Raport z rocznej realizacji przedrealizacyjnego monitoringu Ornitologicznego obszaru
projektowanej Farmy Wiatrowej Lubaczéw, GTPRO Sp. z 0.0.

o Raport z rocznej realizacji przedrealizacyjnego monitoringu Chiropterofauny obszaru
projektowanej Farmy Wiatrowej Lubaczéw, GTPRO Sp. z o.0.

Projekt farmy wiatrowej , Lubaczéw” zaktada lokalizacje do 4 turbin wiatrowych, rozmieszczonych
w trzech lokalizacjach: sSrodkowej — Lubaczéw (2 szt., EW1, EW2), zachodniej — Opaka (1 szt., EW3) i potnocnej
— Tymce (1 szt., EW4). Odlegto$¢ miedzy cz. Lubaczéw i cz. Opaka wynosi okoto 10 km, miedzy cz. Opaka i cz.
Tymce wynosi okoto 11 km. Planowana jest budowa turbin o maksymalnej catkowitej wysokosci do 220 m oraz
o maksymalnej Srednicy wirnika do 172 m. W obszarze objetym opracowaniem planowana jest realizacja
dwach turbin wiatrowych EW1, EW2.

Rysunek 13. Lokalizacja planowanej inwestycji budowy farmy wiatrowej "Lubaczéow"
zrédto: Raport z rocznej realizacji przedrealizacyjnej inwentaryzacji przyrodniczej obszaru projektowanej Farmy Wiatrowej Lubaczdéw,

GTPRO Sp. z 0.0.
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Rysunek 14. Obszar badan obejmujacy grunty planowanej inwestycji i tereny przylegte. Obreb Lubaczéw (turbiny EW1,

EW2)

zrédfo: Raport z rocznej realizacji przedrealizacyjnej inwentaryzacji przyrodniczej obszaru projektowanej Farmy Wiatrowej Lubaczéw,
GTPRO Sp. zo.0.

Mapa obszaru objetego
inwentaryzacja

Arkusz 123

Raport z rocznej realizacji przedrealizacyjnej inwentaryzacji przyrodniczej obszaru
projektowanej Farmy Wiatrowej Lubaczéow, GTPRO Sp. z o.o0.

Siedliska przyrodnicze

Na badanym terenie nie stwierdzono siedlisk przyrodniczych wymienionych w Zatgczniku |
Dyrektywy Siedliskowej.

Zbiorowiska roslinne
Tereny planowanej inwestycji

Na terenie powierzchni Lubaczéw dominujg grunty orne, ktérym towarzyszg synantropijne
zbiorowiska chwastow polnych: powoju polnego Convolvulo arvensis-Agropyretum, maku
piaskowego Papaveretum argemones, z6ttlicy drobnokwiatowej i wtosnicy zielonej Galinsogo-
Setarietum, jasnoty i przetacznika ISnigcego Lamio-Veronicetum politae, ktéry budujg m.in.:
przetaczniki — perski Veronica persica i polny Veronica agrestis, mlecz Sonchus sp., chwastnica
jednostronna Echinochloa crus-galli, tasznik pospolity Capsella bursa-pastoris, jasnota purpurowa
Lamium purpureum, gwiazdnica pospolita Stellaria media oraz rdest szczawiolistny gruczotowy
Polygonum lapathifolium L. subsp. pallidum. Najlepiej wyksztatcone fitocenozy znajduja sie na
skrajach upraw.

Roslinnos$¢ ruderalna spotykana jest gtéwnie przy drogach gruntowych. Reprezentujg jg m.in.
fizjocenozy: topiandéw i bylic Arctio-Artemisietum vulgaris, wrotyczu pospolitego Artemisio-
Tanacetetum vulgaris oraz powoju polnego i perzu Convolvulo arvensis-Agropyretum repentis.
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Bufor

W buforze réowniez znajdujg sie grunty orne z towarzyszacymi im zbiorowiskami chwastéw
polnych. W miejscach z wysokg zawartoscig amoniaku pochodzenia zwierzecego wyksztatcity sie
fitocenozy Chenopodio rubri-Atriplicetum patula z przedstawicielami rodzajéw — toboda Atriplex
sp., komosa Chenopodium sp. oraz szartat Amaranthus sp. Z wybitnie nitrofilnych i cieptolubnych
zbiorowisk ruderalnych rosngcych na przydrozach stwierdzono fitocenozy topianéw i bylic Arctio-
Artemisietum vulgaris. Tworzg one uktad przestrzenny ze zbiorowiskami wrotyczu pospolitego
Artemisio-Tanacetetum vulgaris, pylefnca pospolitego Berteroetum incanae oraz powoju polnego
i perzu Convolvulo arvensis-Agropyretum repentis. Cato$¢ synantropijnej roslinnosci dopetniajg
zbiorowiska podbiatu pospolitego Senecioni-Tussilaginetum.

W miejscach o duzych wahaniach poziomu wdéd gruntowych i nieregularnie uzytkowanych
takarsko wyksztafcity turzycowiska ze zwigzku Magnocaricion oraz taki ze smiatkiem darniowym
Deschampsia caespitosa. Z gatunkéw powszechnie tu wystepujgcych nalezy wymieni¢: tomke
wonng Anthoxanthum odoratum, wiechliny — tgkowa Poa pratensis i zwyczajng Poa trivialis oraz
kostrzewe tgkowa Festuca pratensis, jaskra roztogowego Ranunculus repens, kupkéwke pospolitg
Dactylis glomerata.

W zachodniej czesci bufora znajdujg sie fragmenty kompleksow lesnych, w ktérych oprdcz boréw
mieszanych ze zwigzku Dicrano-Pinion wystepujg lesne zbiorowiska zastepcze, w tym olszowo-
czeremchowe Alnus-Padus z kregu dynamicznego olsow i tegdw i debowo-bukowe Quercus-Fagus
na siedlisku gradow. Catos$¢ roslinnosci dopetniajg drzewa przydrozne, zadrzewienia oraz zarosla
w tym m.in. czyznie.

Rosliny naczyniowe — chronione gatunki roslin naczyniowych

Na terenie planowanej inwestycji nie stwierdzono stanowisk gatunkéw roslin naczyniowych
objetych ochrong, wymienionych w zatgcznikach Dyrektywy Siedliskowej i figurujgcych na
czerwonych listach.

W buforze stwierdzono gatunek objety ochrong czesciowg — widtak jatowcowaty Lycopodium
annotinum.

Mapa swierdzen
chronionych gatunkow
roslin
Arkusz 123
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V.

VI.

VIL.

Obce geograficznie gatunki roslin naczyniowych

Na terenie planowanej inwestycji i w buforze nie stwierdzono stanowisk roslin inwazyjnych
wymienionych w Rozporzgdzeniu Rady Ministrow z dnia 9 grudnia 2022 r. w sprawie listy
inwazyjnych gatunkéw obcych stwarzajqcych zagrozenie dla Unii i listy inwazyjnych gatunkow
obcych stwarzajgcych zagrozenie dla Polski, dziatan zaradczych oraz srodkéw majgcych na celu
przywrdcenie naturalnego stanu ekosystemow (Dz.U.2022 poz. 2649).

Mszaki

Na terenie planowanej inwestycji nie stwierdzono stanowisk gatunkow mszakow objetych
ochrong, wymienionych w zatgcznikach Dyrektywy Siedliskowej i figurujgcych na czerwonych
listach.

W buforze stwierdzono dwa gatunki objete ochrong czesciowa — rokietnik pospolity Pleirozium
schreberi, tujowiec tamaryszkowaty Thuidium tamariscinum.

Mapa swierdzen
chronionych gatunkow

mchow i grzybow
Arkusz 123
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Grzyby makroowocnikowe i zlichenizowane (porosty)

Na terenie planowanej inwestycji nie stwierdzono grzybéw i porostéw objetych ochrong oraz
figurujacych na czerwonych listach.

Bezkregowce i mieczaki

W czasie prowadzonych prac terenowych na terenie planowanej inwestycji stwierdzono
wystepowanie $limaka winniczka Helix pomarina (ochrona czesciowa), modliszki zwyczajnej
Mentis religiosa (ochrona $cista) oraz porobnicy wtochatki Anthophora plumipes (ochrona
czesciowa).
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VIII. Ptazy i gady

W czasie prowadzonych prac terenowych na terenie planowanej inwestycji stwierdzono
wystepowanie jaszczurki zwinki Lacerta agilis (ochrona czesciowa), padalca Anguis fagiles
(ochrona czesciowa), zaby jeziorkowej Pelophylax lessoe (ochrona czesciowa), zaby moczarowej
Rana arvalis (ochrona scista), zaby trawnej Rana temporaria (ochrona czesciowa).

Mapa swierdzen gatunkow
plazéw i gadow
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IX. Ssaki

W czasie prowadzonych prac terenowych na terenie planowanej inwestycji stwierdzono
wystepowanie tosia Alces alces (gatunek towny), ryjowki aksamitnej Sorex araneus (ochrona
czesciowa), myszy zaroSlowej Apodemus sylvaticus (ochrona czesSciowa), wiewidrki pospolitej
Scurius vulgaris (ochrona czesciowa).

Obszar planowanej inwestycji nie obejmuje cennych, intensywnie uzytkowanych zerowisk ssakéw.
Wiekszo$¢ wykazanych stanowisk skupiata sie do zadrzewien, zakrzaczen, terenéw tagkowych, poza
gruntami projektowanych turbin wiatrowych.

Obszar znajduje sie poza powierzchniami monitoringowymi w ramach Panstwowego Monitoringu
Przyrody (monitoring gatunkow zwierzat z Zatgcznika Il Dyrektywy Siedliskowej).

| Mapa swierdzen gatunkow
/ ssakow

Arkusz1z3

WNIOSKI Z INWENTARYZACJI PRZYRODNICZE)

1.

Na podstawie uzyskanych wynikdw obserwacji i badan z kolejnych okreséw fenologicznych w tym
catego okresu rozrodczego i wegetacyjnego, stwierdza sie, ze inwestycja polegajaca na budowie
i uzytkowaniu do 4 turbin wiatrowych ,Lubaczéw” (obreby Lubaczéw, Opaka i Tymce, gm.
Lubaczéw, woj. podkarpackie), nie bedzie miata znaczgcego i negatywnego wptywu na chronione
i opisane w niniejszym raporcie gatunki zwierzat, roslin, grzybow, siedliska oraz najblizsze
obszary chronione. Zlokalizowana jest na terenie rolniczym, niewyrdzniajgcym sie przyrodniczo
w skali ponadlokalnej. Wykazane siedliska przyrodnicze i stanowiskach chronionych badz
zagrozonych gatunkéw flory i fauny, znajdowaty sie w oddaleniu od planowanych elektrowni,
w odmiennych typach srodowiskowych, poza zasiegiem mozliwych negatywnych wptywéw
bezposrednich i posrednich.

Przedsiewziecie nie posiada bezposrednich powigzan ekologicznych z najblizszymi obszarami
chronionymi, tym samym nie przewiduje sie przenikania na jego obszar gatunkéw zwierzat,
roslin bedacych celami i przedmiotami ochrony, w tym negatywnego wptywu na sgsiadujace
obszary Natura 2000 tukawiec, Horyniec i Roztocze. Na gruntach ornych projektowanej farmy
wiatrowej brak jest m.in. potencjalnych siedlisk wystepowania chronionych gatunkéw motyli (np.
modraszki telejus i nausitous), bedacych przedmiotami ww. obszaru chronionego. Planowane
przedsiewziecie nie ingeruje w granice obszaru chronionego, klasyfikowane jest poza katalogiem
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gtéwnych i pobocznych zagrozen, a ze wzgledu na skrajnie odmienne warunki siedliskowe nie
zapewnia potencjalnych siedlisk dla wystepowania pozostatych przedmiotéow ochrony w obszarze
(brak wptywu na stan zachowania i perspektywy ochrony gatunkdw i siedlisk).

Projektowana farma wiatrowa pomimo czesciowego potozenia na przebiegu Igdowych
korytarzy ekologicznych, nie stanowi bariery ekologicznej na trasie przemieszczania sie zwierzat
matych, srednich i duzych. Ze wzgledu na punktowy charakter inwestycji (brak zajecia znacznych
powierzchni, brak wygrodzen, wielogabarytowej powierzchni zabudowy), nie przewiduje sie
negatywnego odziatywania na dotychczasowg droznos¢ i nieograniczone uzytkowanie najblizszych
korytarzy krajowych, regionalnych przez faune (gtéwnie ptazéw, gaddéw i ssakow).

Wszelkie oddziatywania ujemne beda miaty charakter incydentalny, krétkotrwaty i nieistotny
dla srodowiska przyrodniczego. Zwigzane beda gtdwnie z etapem budowy, krétkotrwata presja
ptoszenia pospolitych i niezagrozonych gatunkéw chronionych. Nie dojdzie do zmiany
w siedliskach wykazanych chronionych gatunkoéw zwierzat, bez szkody dla tych gatunkow.
W krotkim okresie po rozpoczeciu uzytkowania inwestycji przewiduje sie ponowne zajecie
dotychczasowych siedlisk lub zajecie siedlisk zastepczych, znajdujgcych sie w poblizu i szeroko
rozpowszechnionych w okolicy. W przypadku wykazanych gatunkéw trzmieli przewiduje sie
potencjalne wystgpienie oddziatywania dodatniego, poprzez zwiekszenie réznorodnosci roslin
miododajnych rosnacych na stadiach inicjalnych powstatych tuz po etapie realizacji
przedsiewziecia. Powstate piaszczyska, pobocza drég dojazdowych i placow manewrowych s3
miejscem wystepowania takich gatunkéw roslin pokarmowych dla trzmieli jak m.in.: Zmijowiec,
farbownik lekarski, nostrzyk, cieciorka. Nie stwierdzono stanowisk gatunkéw chronionych
grzybow, roslin czy zwierzat narazonych i zagrozonych w wyniku planowanej budowy elektrowni
wiatrowych, placéw manewrowych i wewnetrznych drég dojazdowych. Nie dojdzie do zajecia i czy
uszczuplenia powierzchni siedlisk przyrodniczych z Zatgcznika | Dyrektywy Siedliskowej.

Raport z rocznej realizacji przedrealizacyjnego monitoringu Ornitologicznego obszaru
projektowanej Farmy Wiatrowej Lubaczow, GTPRO Sp. z o.o.

Wyniki monitoringu awifauny

W sezonie 2023/2024 na badanym terenie (projektowana farma wiatrowa wraz z 2 km buforem)
stwierdzono tgcznie 118 gatunkdéw ptakéw, 100 gatunkéw w module obserwacji transektowych
i 102 gatunki w module obserwacji punktowych. Pozostate gatunki stwierdzono podczas
dodatkowych kontroli w strefie buforowe] inwestycji (tj. fgcznie ok. 42 km?), gdzie notowano
wytagcznie wybrane gatunki $rednioliczne i nieliczne w ramach cenzusu legowego i innych
dodatkowych modutéw monitoringu. Stwierdzono 104 gatunki $cisle chronione, 6 czesciowo
i 8 gatunkéw townych. Sposrdd , kluczowych” stwierdzono 47 gatunkdw, 22 z nich wymienianych
jest w Zatgczniku | Dyrektywy Ptasiej — tzw. ,gatunki naturowe”, 8 gat. w Polskiej czerwonej
ksiedze zwierzat (Gtowacinski 2001) oraz 14 gatunkéw z Czerwonej listy ptakow (Wilk i in. 2020).

Lp. Nazwa polska Nazwa taciniska
1 | bazant Phasianus colchicus
2 | bak Botaurus stallaris
3 | biatorzytka Oenanthe oenanthe
4 | bielik Haliaeetus albicilla
5 | btotniak tgkowy Circus pygargus
6 | btotniak stawowy Circus aeruginosus
7 | btotniak zbozowy Circus cyaneus
8 | bocian biaty Ciconia ciconia
9 | bocian czarny Ciconia nigra

10 | bogatka Parus major

11 | brzegéwka Riparia riparia

12 | cierniéwka Sylvia communis
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13 | czajka Vanellus vanellus

14 | czapla biata Ardea alba

15 | czapla siwa Ardea cinerea

16 | czarnogtdéwka Poecile montanus
17 | czyz Carduelis spinus

18 | derkacz Crex crex

19 | dudek Upupa epops

20 | dymodwka Hirundo rustica

21 | dzieciof czarny Dryocopus martius
22 | dzieciot duzy Dendrocopos major
23 | dzieciot $redni Leiopicus medius

24 | dzieciot zielony Picus viridis

25 | dzwoniec Carduelis chloris

26 | gawron Corvus frugilegus

27 | gasiorek Lanius collurio

28 | gegawa Anser anser

29 | ges biatoczelna Anser albifrons

30 | ges tundrowa Anser semirostris

31 | gil Pyrrhula pyrrhula

32 | gorniczek Eremophila alpestris
33 | grubodzidb C. coccothraustes
34 | grzywacz Columba palumbus
35 | jarzebatka Sylvia nisoria

36 | jastrzab Accipiter gentilis

37 | jemiotuszka Bombycilla garrulus
38 | jer Fringilla montifringilla
39 | jerzyk Apus apus

40 | kapturka Sylvia atricapilla

41 | kawka Corvus monedula

42 | klgskawka Saxicola rubicola

43 | kobuz Falco subbuteo

44 | kokoszka wodna Gallinula chloropus
45 | kopciuszek Phoenicurus ochrorus
46 | kormoran Phalacrocorax carbo
47 | kos Turdus merula

48 | kowalik Sitta europea

49 | kretogtow Jynx torquila

50 | krogulec Accipiter nisus

51 | kruk Corvus corax

52 | krzyzodzidb Swierkowy Loxia curvirostra

53 | krzyzéwka Anas platyrhynchos
54 | kszyk Gallinago gallinago
55 | kukutka Cuculus canorus

56 | kuropatwa Perdix perdix

57 | kwiczot Turdus pilaris

58 | lerka Lullula arborea

59 | tabedz niemy Cygnus olor

60 | tozowka Acrocephalus palustris
61 | makolagwa Carduelis cannabina
62 | mazurek Passer montanus
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63 | mewa srebrzysta Larus argentatus

64 | modraszka Cyanistes caeruleus
65 | mysikrolik Regulus regulus

66 | myszotéw Buteo buteo

67 | myszotéw witochaty Buteo lagopus

68 | okndwka Delichon urbica

69 | orlik krzykliwy Aquila pomarina

70 | paszkot Turdus viscivorus

71 | perkoz dwuczuby Podiceps cristatus

72 | perkozek Tachybaptus ruficolis
73 | piecuszek Phylloscopus trochilus
74 | piegza Curacca curacca

75 | pierwiosnek Phylloscopus collybita
76 | pliszka siwa Motacilla alba

77 | pliszka z6tta Motacilla flava

78 | poklgskwa Saxicola rubetra

79 | potrzeszcz Emberiza calandra
80 | potrzos Emberiza schoeniclus
81 | przepiodrka Coturnix coturnix

82 | pustutka Falco tinnunculus

83 | puszczyk Strix aluco

84 | puszczyk uralski Strix uralensis

85 | raniuszek Aegithalos caudatus
86 | rudzik Erithacus rubecula
87 | rybitwa czarna Chlidonias niger

88 | samotnik Tringa ochropus

89 | sierpdwka Streptopelia decaocto
90 | siewka ztota Pluvialis apricaria

91 | siniak Columba oenas

92 | skowronek Alauda arvensis

93 | stowik szary Luscinia luscinia

94 | sokét wedrowny Falco peregrinus

95 | sojka Garrulus glandarius
96 | sroka Pica pica

97 | srokosz Lanius excubitor

98 | strumienidwka Locustella fluviatilis
99 | strzyzyk Troglodytes troglodytes
100 | szczygiet Carduelis carduelis
101 | szpak Sturnus vulgaris

102 | $mieszka Larus ridibundus

103 | spiewak Turdus philomelos
104 | swiergotek drzewny Anthus trivialis

105 | swiergotek tgkowy Anthus pratensis

106 | Swierszczak Locustella naevia
107 | trzmielojad Pernis apivorus

108 | trznadel Emberiza citrinella
109 | turkawka Streptoleia turtur
110 | uszatka Asio otus

111 | wilga Oriolus oriolus

112 | wodnik Rallus aquaticus
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113 | wrona siwa Corvus cornix

114 | wrébel Passer domesticus
115 | zieba Fringilla coelebs
116 | zimorodek Alcedo atthis

117 | zotna Merops apiaster
118 | zuraw Grus grus

Migracja jesienna

Przeloty sa okresem regularnych dalekodystansowych przemieszczern wigkszosci gatunkdéw
legowych w Palearktyce Zachodniej. Intensywna migracja gatunkéw o duzych rozmiarach ciata,
szczegolnie gesi, zurawi, bociandw, krukowatych czy szponiastych, generuje wzrost potencjalnego
ryzyka przypadkéw $mierci ptakédw na farmach wiatrowych. Jako okres migracji jesiennych
przyjeto czas od poczatku wrzesnia do konca listopada 2023 roku, wykonano wtedy 11 kontroli
wzdtuz transektow i na punktach obserwacyjnych.

Liczenia transektowe

W okresie jesiennej migracji na liczeniach transektowych policzono 6614 ptakéw, ktére nalezaty
do 76 gatunkdéw, wsrdd nich 13 gatunkdéw z Zatacznika | Dyrektywy Ptasiej, ktérych liczebnosé
stanowita 3,7% liczebnosci catkowite] (najliczniejszy w grupie ,,naturowych” byt zuraw, ok. 46%).
Dominowaty gatunki przelotne, zalatujace: szpak (21,9%, n=1415), grzywacz (12,9%, n=852), zieba
(7,9%, n=522) oraz kwiczot (5,4%, n=355). Srednie zageszczenie najliczniejszych gatunkéw
osiggneto nastepujgce wartosci: szpak — 22,0 os./km, grzywacz — 12,9 os./km, zieba — 7,9 os./km
oraz kwiczot — 5,4 os./km. Srednie zageszczenie wszystkich gatunkéw wyniosto 100,20s./km
(transekt T1 — 68,7 os./km, transekt T2 — 116,5 os./km, transekt T3 — 127,4 os./km). Sg to wartosci
umiarkowane, przecietne w poréwnaniu do innych znanych powierzchni badawczych
w potudniowo-wschodniej Polsce o zblizonych parametrach srodowiskowych. Wykazano
12 gatunkdéw drapieznych, ktére stanowity tagcznie 1,6% zgrupowania, najliczniejszy byt myszotéw
(41% w grupie). Srednie zageszczenie ptakéw drapieznych wyniosto 1,6 os./km. Nie wykazano
wysokich liczebnosci, zageszczen czy cennych koncentracji (zerowisk, noclegowisk, zlotowisk)
ptakow kluczowych w analizowanym okresie.

Liczenia punktowe

W okresie jesiennej migracji na liczeniach punktowych wykazano 5646 osobnikéw,
reprezentujacych 80 gatunkéw ptakow, w tym 14 gatunkdw z Zatgcznika | Dyrektywy Ptasiej,
ktdrych liczebnos¢ stanowita 3,6% liczebnosci catkowitej (najliczniejszy w grupie ,naturowych” byt
zuraw ok. 51%). Najliczniej obserwowane gatunki to: szpak (23,5%, n=1326), zieba (9,2%, n=522),
grzywacz (8%, n=452), ge$ biatoczelna (6,3%, n=355), ge$ tundrowa (5,1%, n=290) oraz kwiczot
(5,1%, n=290). Srednie zageszczenie ww. najliczniejszych gatunkéw wyniosto: szpak — 40,2
0s./godz., zieba — 15,8 os./godz., grzywacz — 13,7 os./godz., ge$ biatoczelna — 10,8 os./godz., ges
tundrowa — 8,8 os./godz. oraz kwiczot — 8,8 o0s./godz. Warto$¢ zageszczenia catego jesiennego
ugrupowania wyniosta — 171,1 os./godz. (obok wiosny, najwyzsza warto$¢ na powierzchni
badawczej dla wyrdznionych fenofaz okresu badan). Zageszczenie na poszczegdlnych punktach
obserwacyjnych wyniosto: punkt P1 — 131,1 os./godz., punkt P2 — 182,2 o0s./godz. oraz punkt P3 —
199,8 os./godz. Uzyskane zageszczenia przestrzeni powietrznej mozna scharakteryzowaé jako
umiarkowane, nie byty to wartosci istotne w skali regionu. Natezenie przelotu jesiennego
blaszkodziobych, zurawia, siewkowych nie byto wysokie, nie stwierdzono na tym terenie waznego
korytarza wedrowkowego. Wykazano 12 gatunkéw drapieznych, liczebnos¢ grupy stanowita 1,9%
udziatu w liczebnosci catkowitej okresu, najliczniej obserwowano myszotowa (38% w grupie).
Srednie zageszczenie ptakéw drapieznych wyniosto 3,2 o0s./godz.

Zimowanie

Jako okres zimowania przyjeto okres trzech miesiecy (grudzien 2023 r. - luty 2024 r.)
Przeprowadzono w tym okresie 7 kontroli standardowych oraz dodatkowo penetracje strefy
buforowej w celu wykrycie ewentualnych miejsc koncentracji ptakéw.
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Liczenia transektowe

Stwierdzono zimowanie 1404 ptakow nalezgcych do 39 gatunkow, wsrdéd nich 3 gatunki
z Zatagcznika | Dyrektywy Ptasiej, ktérych liczebnosé stanowita 1,8% liczebnosci catkowite;j.
Dominowaty: trznadel (32,5%, n=456), potrzeszcz (10,5%, n=147), bogatka (7,8%, n=109) oraz czyz
(4,6%, n=65). Zageszczenie dominujacych taksonow byto dos¢ niskie, wyniosto w okresie: trznadel
- 10,9 os./km, potrzeszcz — 3,5 os./km, bogatka — 2,6 os./km oraz czyz — 1,5 os./km. Srednie
zageszczenie catego zespotu ptakdw osiggneto wartos¢ 33,4 os./km (transekt T1 — 31,7 os./km,
transekt T2 — 39,0 os./km, transekt T3 — 31,4 os./km). Wykazano 5 gatunkéw ptakéw drapieznych,
grupa tgcznie stanowita 2,8% zimowego zgrupowania w module liczen transektowych,
najliczniejszy w grupie — myszotéw stanowit 62% liczebnosci catkowitej. Srednie zageszczenie
ptakéw drapieznych wyniosto 0,9 os./km. Nie notowano zimujgcych blaszkodziobych (w tym gesi,
tabedzi) na gruntach inwestycyjnych w istotnych ponadlokalnie liczebnosciach.

Liczenia punktowe

W trakcie liczen na punktach obserwacyjnych w okresie zimowania policzono 1072 osobniki
z 40 gatunkow, wsrdd nich 4 gatunki z Zatgcznika | Dyrektywy Ptasiej. Gatunki dominujgce na
powierzchni (przy dos¢ niskich liczebnosciach poszczegdlnych taksondw) to: trznadel (33,9%,
n=363), potrzeszcz (14,1%, n=151) oraz bogatka (4,9%, n=53). Zageszczenie dominujgcych
gatunkdw osiggneto nastepujgce wartosci: trznadel — 17,3 os./godz., potrzeszcz — 7,2 os./godz.
oraz bogatka — 2,5 0s./godz. Srednia warto$¢ wszystkich notowanych osobnikéw na godzine
wyniosta 51,0 os., jest to wartos¢ niska, nie wyrdzniajgca powierzchni badawczej w skali
ponadlokalnej. Zageszczenie w poszczegdlnych punktach liczed wyniosto: punkt P1 - 43,1
0s./godz., punkt P2 — 48,3 os./godz. oraz punkt P3 — 61,7 os./godz. Wykazano obecnos$¢
6 gatunkow ptakow drapieznych, grupa stanowita tacznie 3,3% zimowego zgrupowania ptakow na
badanym obszarze (myszotéw stanowit 57% liczebnosci). Srednie zageszczenie ptakéw
drapieznych wyniosto 1,7 os./godz.

Migracja wiosenna

Do przelotéw wiosennych zaliczono okres od marca do pierwszej potowy kwietnia 2024 roku.
W tym okresie ptaki przelatujg przez nasz kraj na pétnocne i pétnocno wschodnie tereny legowe,
oraz wracaja na krajowe legowiska. W tym czasie wykonano 6 kontroli na punktach i wzdtuz
transektow.

Liczenia transektowe

W okresie wiosennym na liczeniach transektowych policzono 3513 ptakéw nalezgcych do
67 gatunkow, wsérdd nich 10 gatunkdw z Zatgcznika | Dyrektywy Ptasiej, ktdrych liczebnos¢
stanowita 3,8% liczebnosci catkowitej. Dominowaty na powierzchni takie gatunki jak: szpak (17,9%,
n=628), grzywacz (11,7%, n=411), czajka (7,3%, n=258), trznadel (6,4%, n=225), skowronek (5,4%,
n=190), zieba (5,4%, n=190) oraz kwiczot (5,3%, n=185). W grupie gatunkéw z Zatgcznika | DP
dominowaty zuraw (ok. 47% w grupie). Zageszczenie dominujgcych gatunkéw osiggneto w tym
okresie nastepujgce wartosci: szpak — 17,4 os./km, grzywacz — 11,4 os./km, czajka — 7,2 os./km,
trznadel — 6,3 os./km, skowronek — 5,3 os./km, zieba — 5,3 os./km oraz kwiczot — 5,1 os./km.
Srednie zageszczenie catego zespotu ptakéw wyniosto w okresie wiosennym 97,6 os./km
(umiarkowany poziom zageszczenia, niewyrdzniajgcy sie ponadlokalnie). Zageszczenie
w poszczegdlnych miejscach liczen wyniosto: transekt T1 — 74,2 os./km, transekt T2 — 111,1
os./km, transekt T3 — 116,7 os./km. Stwierdzono 9 gatunkdéw ptakéw drapieznych, najliczniejszy
byt myszotéw (46% w grupie). Liczebno$¢ ptakéw drapieznych wyniosta 1,9% catkowitej
liczebnoéci zgrupowania wiosennego. Srednie zageszczenie ptakéw drapieinych wyniosto 1,8
os./km. Nie stwierdzono stacjonarnych koncentracji ptakdéw wskaznikowych w wysokich
liczebnosciach, nie wykazano istotnych zerowisk i zgrupowan — m.in. gesi, siewkowych, zurawia,
szponiastych na terenach planowanej inwestycji w tym okresie.
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Liczenia punktowe

W okresie wiosennym na liczeniach z punktow stacjonarnych policzono 2884 ptaki nalezgce do
64 gatunkow, wsrdd nich 10 gatunkow z Zatgcznika | Dyrektywy Ptasiej, ktdrych liczebnos¢
stanowita 5,4% liczebnosci catkowitej. Dominowaty w zgrupowaniu nastepujace gatunki: szpak
(21,6%, n=622), grzywacz (10,8%, n=312), ge$ biatoczelna (7,6%, n=220), ges tundrowa (6,2%,
n=180) oraz skowronek (5,3%, n=152). Zageszczenie ($rednio w okresie) dla gatunkéw
dominujacych wyniosto: szpak — 34,6 os./godz., grzywacz — 17,3 os./godz., ge$ biatoczelna — 12,2
0s./godz., ge$ tundrowa — 10,0 os./godz. oraz skowronek — 8,4 os./godz. Srednie zageszczenie
catego zespotu wyniosto 160,2 os./godz. (punkt P1 — 152,8 os./godz., punkt P2 — 159,2 os./godz.
oraz punkt P3 — 168,7 o0s./godz.). Sg to wartosci na umiarkowanym poziomie, poréwnywalne do
danych z innych znanych powierzchni badawczych w regionie Podkarpackim. Migracja wiosenna
nie byta intensywna, nie wykazano na tym obszarze cennego szlaku wedréwkowego. W obu
okresach migracyjnych, a takze latem (dyspersja), zaznaczyta sie wyrazna przede wszystkim
dominacja na powierzchni szpakdéw i grzywaczy. Stwierdzono 12 gatunkéw ptakéw drapieznych,
najliczniejszy byt myszotéw (ok. 38% liczebnosci), grupa stanowita 1,9% zgrupowania awifauny
okresu wiosennego. Srednie zageszczenie ptakéw drapieznych wyniosto 3,2 os./godz. (najwyzsze
na powierzchni badawczej sposrdd wyréznionych fenofaz cyklu rocznego).

V. Okres legowy

W okresie od 2 potowy kwietnia do korica czerwca, przyjetym jako okres legowy — wykonano
9 kontroli terenowych na transektach i w punktach. Ponadto w okresie tym przeprowadzono
2 liczenia na powierzchni MPPL, 3 kontrole catosci obszaru farmy wraz ze strefg buforowa
o szerokosci do 2 km, nastuchy nocne. Podczas tych kontroli liczone i kartowane byty wszystkie
ptaki wykazujace zachowania legowe.

Liczenia transektowe

Stwierdzono tacznie 2684 osobniki nalezgce do 80 gatunkow, wsrdd nich 13 gatunkdéw z Zatacznika
| Dyrektywy Ptasiej, ktérych liczebnosé stanowita 6,8% liczebnosci catkowitej. Najliczniej
wystepowaty: szpak (17,3%, n=465), skowronek (11,6%, n=311), dyméwka (8,1%, n=218) oraz
wrobel (5,7%, n=153). WsSrdd gatunkéw z Zatacznika | DP dominowat bocian biaty (ok. 33%).
Srednie zageszczenie najliczniejszych gatunkéw wyniosto: szpak — 8,6 o0s./km, skowronek — 5,8
0s./km, dyméwka — 4,0 os./km oraz wrébel — 2,8 os./km. Srednio na kilometr transektu catego
zespotu awifauny obserwowano 49,7 os. (transekt T1 — 42,5 os./km, transekt T2 — 61,5 os./km,
transekt T3 — 5,0 os./km). Wykazano obecnos¢ 9 gatunkdw szponiastych, ktorych grupa stanowita
3,2% zgrupowania (najliczniejszy byt myszotéw ok. 37% liczebnosci). Srednie zageszczenie ptakéw
drapieznych wyniosto 1,5 os./km.

Liczenia punktowe

W czasie kontroli na punktach obserwacyjnych w okresie legowym policzcono na badanej
powierzchni tgcznie 1913 osobnikéw nalezgcych do 81 gatunkdéw, w tym 13 gatunkéw z Zatgcznika
I Dyrektywy Ptasiej, ktdérych liczebno$¢ stanowita 9% liczebnosci catkowitej. Dominantami
zgrupowania w tym okresie byty: szpak (19,3%, n=370), skowronek (15,1%, n=288), dymdwka
(5,6%, n=108). Wsrdod gatunkow z Zatacznika | DP najliczniej wystepowat bocian biaty (ok. 39%
liczebnosci w grupie). Najliczniej stwierdzono gatunki pospolite, szeroko rozpowszechnione
i niezagrozone. Srednie zageszczenie gatunkéw dominujacych osiagneto nastepujace wartosci:
szpak — 13,7 os./godz. skowronek — 10,7 os./godz. oraz dymodwka — 4,0 os./godz. Dla wszystkich
gatunkdéw S$rednie zageszczenie osiggneto wartosé¢ 70,9 o0s./godz. (przecietny poziom
zageszczenia). Punkt P1 — 67,1 os./godz., punkt P2 — 69,0 os./godz. oraz punkt P3 — 76,4 os./godz.
Wykazano 10 gatunkéw ptakoéw drapieznych, ktérych grupa stanowita 4% zgrupowania,
dominowaty — myszotéw (ok. 35% w grupie), btotniak stawowy i orlik krzykliwy (po 18%). Srednie
zageszczenie ptakéw drapieznych wyniosto 2,7 os./godz. Sktad gatunkowy i zageszczenia
wiekszosci ptakéw byty typowe dla badanych siedlisk w regionie.
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VI.

Stanowiska legowe gatunkow "kluczowych"

Na obszarze planowanej inwestycji wiatrowej oraz w strefie 2 km od turbiny (strefa buforowa)
wykonano trzy kontrole (kwiecien — poczatek lipca 2024 r.) pod katem wyszukania ptakow
wykazujacych zachowania legowe z okreslonych grup (ptaki o znacznych rozmiarach ciata, ptaki
z Zatacznika | Dyrektywy Ptasiej, pozostate nieliczne). Przeprowadzono takie kontrole
zmierzchowo-nocne, penetrujgc wybrane miejsca — nastuchy potaczono w tym przypadku ze
stymulacjg przy uzyciu przenosnego sprzetu audio z nagranym zestawem gtoséw godowych.
Na poczatku lipca badano sukces legowy w gniazdach bociana biatego. Stanowiska ptakow
ustalono w oparciu o powyzsze kontrole oraz dodatkowo informacje uzyskane o gatunkach
podczas obserwacji transektowych, na punktach oraz wszystkich dodatkowych poczynionych
w trakcie wizyt na powierzchni.

Wykazano stanowiska legowe 37 wybranych gatunkdéw (,kluczowych”), wéréd nich 14 gatunkéw
wymienianych jest w Zataczniku | Dyrektywy Ptasiej. Na powierzchni badawczej (bufor do 2 km od
planowanych turbin) za legowe uznano gatunki (Zat. | DP) (wszystkie kategorie legowosci): bak,
btotniak stawowy, bocian biaty, dzieciot czarny, dzieciot Sredni, gasiorek, jarzebatka, lerka,
zimorodek, puszczyk uralski, derkacz, zuraw, bocian czarny i orlik krzykliwy. Dwa ostatnie, to
gatunki strefowe, rzadkie. Na terenie inwestycyjnym (przyjeto zasieg do okoto 250 m od
planowanych lokalizacji elektrowni wiatrowych i zasieg mozliwego oddziatywania bezposredniego
w zaleznoSci od wielkosci areatu gniazdowego poszczegdlnych gatunkéw), stwierdzono
pojedyncze stanowiska ggsiorka i innych gatunkdw o nizszych statusach ochronnych. Sposrod
gatunkow ze statusem krajowe] populacji legowej ,nieliczny” wykazano stanowiska 9 gatunkdw,
puszczyk uralski, bocian czarny i orlik krzykliwy sg gatunkami legowymi w kraju ze statusem
,bardzo nielicznych” i nielicznych w regionie.

W poszczegdlnych czesciach lokalizacyjnych inwestycji, stwierdzono stanowiska gatunkéw
kluczowych — 18 gatunkéw obreb Lubaczéow, 23 gatunki — obreb Opaka i 27 gatunkéw — obreb
Tymce. W obrebie Tymce (planowana turbina EW4) — stwierdzono stanowiska obu gatunkoéw
strefowych ptakéw oraz wszystkie 3 gatunki najrzadsze, ze statusem krajowym — bardzo
nielicznych, opisane powyzej (bocian czarny, orlik krzykliwy i puszczyk uralski).
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VIL.

VIII.

Badania w protokole MPPL

Przeprowadzono dwukrotne liczenia na powierzchni metodg MPPL, zlokalizowanej na terenie
planowanej inwestycji. Kwadrat i trasy transektow wytypowano w ptatach siedlisk
reprezentatywnych. Obszar inwestycji jest umiarkowanie zréznicowany siedliskowo, dominujg
grunty orne, uzytki zielone. Zgrupowania ptakéw legowych na tym terenie to przede wszystkim
ptaki krajobrazu rolniczego i Srédpolnych zakrzaczen.

Na powierzchni badawczej MPPL wykazano 38 gatunkdéw, zageszczenie wahato sie od 111 do 119
osobnikéw na km?. Dominowaty nastepujace gatunki: skowronek (20,9%), grzywacz (9,6%), wrébel
(9,6%), szpak (7,8%), czajka (6,1%), dymowka (5,7%) oraz zieba (5,7%). Sposrod gatunkow
,haturowych” (Zatgcznik | Dyrektywy Ptasiej) wykazano 4 gatunki — btotniak stawowy, bocian
biaty, gasiorek i zuraw. Nie stwierdzono gniazdowania w obrebie powierzchni, pojawy dotyczyty
przemieszczen w areatach osobniczych ptakéw z najblizszych legowisk, czesciowo zlokalizowanych
w buforze, np. gasiorek (gatunki zalatujace).

Dyspersja polegowa

Dyspersja jest okresem po wyprowadzeniu legéw, a przed czasem aktywnej wedrowki jesiennej.
Na przetomie lipca i sierpnia ptaki tworzg stada ze znacznym udziatem osobnikéw mtodocianych.
Jest to okres tzw. letnich migracji. W okresie kontrolnym wykonato tgcznie 7 kontroli cyklicznych
napowierzchni badawczej.

Liczenia transektowe

W trakcie polegowej dyspersji na liczeniach wzdtuz transektdw policzono 3323 osobniki,
reprezentujace 68 gatunkéw ptakdéw, wsréd nich 9 gatunkdw z Zatacznika | Dyrektywy Ptasiej,
ktorych liczebnos¢ stanowita 4,9% liczebnosci catkowitej. Najliczniej wystepujgce gatunki to: szpak
(26,1%, n=867), grzywacz (16,6%, n=551), czajka (11,9%, n=395), dymowka (7,7%, n=255) oraz
skowronek (5,7%, n=188). Wsréd gatunkéw z Zatgcznika | DP najliczniej obserwowano bociana
biatego (ok. 49% w grupie). Zageszczenie dominujgcych gatunkéw wyniosto: szpak — 20,6 os./km,
grzywacz — 13,10s./km, czajka — 9,4 os./km, dymowka — 6,1 os./km oraz skowronek — 4,5 os./km.
Dla catego zespotu ptakéw w przeliczeniu na km transektu w analizowanym okresie stwierdzono
$rednio 79,1 os./km. Transekt T1 — 65,9 os./km, transekt T2 — 87,6 os./km, transekt T3 — 89,3
os./km. Liczebno$¢ i zageszczenia poszczegdlnych gatunkdw nalezg do przecietnych
i niewyrdzniajacych sie w skali regionalnej wartosci, nie notowano istotnych polegowych
zgrupowan i koncentracji w ramach liczen cyklicznych. Wykazano obecnos¢ 8 gatunkow ptakéw
drapieznych, ktére stanowity 2,0% liczebnosci catego zgrupowania. Najliczniej z tej grupy
policzono myszotowa (45% ptakéw drapieznych), Srednie zageszczenie wszystkich gatunkéw
drapieznych wyniosto 1,6 os./km.

Liczenia punktowe

W okresie dyspersji na liczeniach punktowych wykazano 2503 ptaki, ktére nalezaty do
70 gatunkow, wsérdd nich 10 gatunkow z Zatgcznika | Dyrektywy Ptasiej, ktérych liczebnosé
stanowita 6,3% liczebnosci catkowitej. Najliczniej obserwowane gatunki to: szpak (27,6%, n=690),
skowronek (8,8%, n=220), grzywacz (8,7%, n=219) oraz czajka (7,3%, n=182). Wsrdd gatunkow
z Zatacznika | DP dominowat bocian biaty (ok. 44% w grupie). Gatunki najliczniejsze uzyskaty
nastepujace zageszczenia: szpak — 32,9 os./godz., skowronek — 10,5 os./godz., grzywacz — 10,4
os./godz. oraz czajka — 8,7 o0s./godz. Gatunki najliczniejsze nalezg do powszechnych
i niezagrozonych. Srednie zageszczenie ptakéw w jednostce czasu dla catego zespotu ptakéw
wyniosto w tym okresie 119,2 os./godz. (umiarkowany poziom zageszczenia), w tym punkt P1 —
105,4 os./godz. punkt P2 — 123,7 os./godz. oraz punkt P3 — 128,4 os./godz. Na powierzchni
obecnych byto 10 gatunkéw ptakéw drapieznych, grupa stanowita 2,7% liczebnosci catkowitej,
najliczniejszy myszotéw stanowit 44% liczebnoéci w grupie. Srednie zageszczenie ptakéw
drapieznych wyniosto 3,1 os./godz.
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IX. Podsumowanie wynikow z catego roku
Liczenia transektowe

Stwierdzono facznie 17538 ptakow ze 100 gatunkéw, w tym 16 gatunkdw z Zatgcznika | Dyrektywy
Ptasiej, ktoérych liczebnos¢ stanowita 4,3% liczebnosci catkowitej, najliczniejsze w grupie
»haturowych” byly: zuraw (33% w grupie) i bocian biaty (ok. 27%). Dominowaty w catym
zgrupowaniu: szpak (19,7%, n=3447, srednioroczne zageszczenie 14,4 os./km), grzywacz (10,7%,
n=1881, sredniorocznie 7,8 os./km), czajka (6,0%, n=1045, $redniorocznie 4,4 os./km), trznadel
(5,6%, n=990, Sredniorocznie 4,10s./km), skowronek (5,6%, n=979, $reniorocznie 4,1 os./km) oraz
zieba (5,1%, n=900, sredniorocznie 3,8 os./km). W podziale na grupy dominowaty ptaki wréblowe
(66,6%), dalej znalazty sie: gotebiowe (12,5%), siewkowate (6,8%), blaszkodziobe (4,1%),
krukowate (3,3%), drapiezne (2,1%) oraz inne (4,5%). Srednie zageszczenie dla wszystkich
gatunkow zgrupowania w ciggu roku wyniosto 73,1 os./km - zmieniajac sie istotnie w zaleznosci od
okresu fenologicznego. Srednio na transekcie T1 (ob. Lubaczéw) wykazano 70,8 os./km, transekt
T2 (ob. Opaka) — 84,7 os./km oraz transekt T3 (ob. Tymce) — 84,9 os./km. t3cznie stwierdzono
12 gatunkéw ptakéow drapieznych, z ktérych najliczniejszy byt myszotow (44% wsrod
szponiastych), srednie zageszczenie w cyklu rocznym wyniosto 1,5 os./km.

Liczebnos¢ ptakow w poszczegdlnych okresach fenologicznych byta zrdinicowana, miato to
zwigzek zaréwno z intensywnoscig pojawdéw ptakéw jak réwniez z naktadem pracy (iloscig
kontroli) w poszczegdlnym okresie. Najwiecej ptakdéw policzono w okresie jesiennym (37,7%),
mniej wiosng (20%) i latem, podczas dyspersji (18,9%). W okresie legowym policzono 15,3%
liczebnosci catorocznej, najmniej w okresie zimowym (8%).

Srednio roczne zageszczenie ptakéw w module transektowym wyniosto 73,1 os./km, najwyzsze
zageszczenia zanotowano w okresie jesiennym (100,2 os./km) oraz wiosng (97,6 os./km) i latem
w okresie dyspersji (79,1 os./km). Najnizsze, na poréwnywalnym poziomie w okresie legowym
i zimg (okoto 33-49 os./km) Uzyskane wyniki dotyczace zageszczenia ptakéw (w skali catego
grupowania awifauny) sg typowe dla badanych siedlisk w regionie i niewyrdzniajgce ponadlokalnie
powierzchni w zadnym z okreséw fenologicznych.

Réznorodnos¢ gatunkowa byta umiarkowana, stwierdzono 100 gatunkéw w cyklu rocznym.
Najnizszg liczbe gatunkéw stwierdzono w okresie zimowym (39 gatunkow, 39%), najwyisza
w okresie legowym (80 gatunkdéw, 80%) i jesienig (76 gat., 76%), wiosng i podczas dyspepsji
stwierdzono od 67 do 68 gatunkdéw ptakdéw (67%-68%).

Bogactwo gatunkowe byfo typowe dla analizowanych siedlisk krajobrazu rolniczego potudniowo-
wschodniej Polski.

Liczenia punktowe

W czasie kontroli na punktach obserwacyjnych w ciggu catego okresu badan zaobserwowano
facznie 14018 ptakéw nalezgcych do 102 gatunkdéw, wsréd nich 16 gatunkéw z Zatacznika |
Dyrektywy Ptasiej, ktérych liczebnos¢ stanowita 5% liczebnosci catkowitej, najliczniejszy w grupie
»naturowych” byt zuraw (ok. 39%). Najliczniej w catym zgrupowaniu awifauny stwierdzono: szpaka
(21,5%, n=3018, zageszczenie S$rednioroczne 25,2 o0s./godz.), grzywacz (7,4%, n=1040,
$redniorocznie 8,7 os./godz.), skowronek (6,1%, n=861, sredniorocznie 7,2 o0s./godz.) oraz zieba
(5,4%, n=754, $redniorocznie 6,3 0s./godz.). W podziale na grupy dominowaty ptaki wréblowe
(66,7%), dalej znalazty sie: gotebiowe (8,8%), blaszkodziobe (8,6%), siewkowate (5,0%), krukowate
(3,6%), drapieine (2,6%) oraz inne (4,7%). Srednie zageszczenie wszystkich gatunkéw wyniosto
116,8 os./godz. (wartosci srednioroczne: punkt P1 — 100,1 os./godz., punkt P2 — 119,6 os./godz.
oraz punkt P3 — 130,7 os./godz.). Stwierdzono tgcznie 13 gatunkdéw ptakéw szponiastych, $rednie
zageszczenie wyniosto 2,9 os./godz. Typowy kilkuprocentowy udziat szponiastych w strukturze
awifauny, wskazuje na brak istotnych korytarzy migracyjnych drapieznikdw przebiegajgcych w tym
rejonie. Na uwage zwraca natomiast aktywnosc¢ orlikow krzykliwych, przede wszystkim na
powierzchni poétnocnej (obreb Tymce), co miato zwigzek z obecnoscig terytorium legowego
i zerowiskami w okolicy.

36



Prognoza oddziatywania na srodowisko
do miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego 2025
dla czesci obrebow: Krowica Hotodowska, Krowica Sama, Wodlka Krowicka, gmina Lubaczow

Liczebnos¢ ptakow w poszczegdlnych okresach fenologicznych byta mocno zréznicowana, miato to
zwigzek zaréwno z intensywnoscig pojawdw ptakéw jak réwniez z naktadem pracy (iloscig
kontroli) w poszczegdlnym okresie. Najwiecej ptakow policzono w okresie jesiennej wedrowki
(40,3%), wiosng blisko potowe mniej (20,6%), w okresie dyspersji polegowej — 17,9%, w okresie
legowym —13,6%, najmniej w okresie zimowania — 7,6%.

Srednia liczba obserwowanych na punktach ptakéw (w przeliczeniu na 1 godzine) wyniosta 116,8
0s., najwyzsze wartosci stwierdzono w okresie jesiennym (171,1 os./godz.) i wiosng (160,2
0s./godz.). W okresie dyspersji polegowej zageszczenie wyniosto $rednio 119,2 os./godz.,
w okresie legowym spadek do 70,9 os./godz., najniisze zageszczenia wykazano zimg (51,9
0s./godz.). Uzyskane zageszczenia wskazujg na przecietne wykorzystanie przestrzeni powietrznej
nad planowang farma wiatrowg przez ptaki (w skali catego zgrupowania awifauny) w kolejnych
wyrodznionych fenofazach sezonu obserwacji.

Réznorodnos¢ gatunkowa byta umiarkowana, stwierdzono 102 gatunki w cyklu rocznym (przy 100
gatunkach stwierdzonych w module liczenn transektowych). Najmniejsza liczba gatunkéw
wykazana zostata zimg (40 gatunkow, 39,2%), poréwnywalnie wiosng i w okresie dyspersji (64-70
gatunkow, tj. 62,7%-68,6%). Najwyzsze bogactwo gatunkowe rejestrowano jesienig (80 gat.,
78,4%) i w okresie legowym (81 gat., 79,4%).

Bogactwo gatunkowe byto typowe dla analizowanych siedlisk mozaikowatego krajobrazu
rolniczego  potudniowo-wschodniej Polski z wysokim udziatem otaczajacych laséw.
W poszczegdlnych okresach dominowaty gatunki nalezace do pospolitych i szeroko
rozpowszechnionych w kraju o niezagrozonych statusach ochronnych.

X. Wykorzystanie przestrzeni powietrznej przez ptaki
Putap przelotow

Wiekszos$¢ ptakow obserwowanych na punktach w ciggu rocznego okresu badan poruszata sie
ponizej potencjalnego zasiegu pracy smigiet elektrowni wiatrowych — srednio 51,5% osobnikow.
W zasiegu Smigiet poruszato sie 6,8%, a powyzej — 21,7% ptakéw zaobserwowanych na punktach.
W poszczegblnych okresach udziat wykorzystywania przez ptaki stref wysokosci zmieniat sie
istotnie. Na ,niskim” putapie najwiekszy udziat osobnikdéw obserwowano w zima (71%) i w okresie
legowym (61%), a najmniejszy podczas przelotdw wiosennych (45%). Na ,wysokim” putapie
najwieksza liczba ptakéw przemieszczata sie wiosng (33%) i jesienig (28%), najnizsze
wykorzystanie w okresie zimowym (4%). Putap ,kolizyjny” wykorzystywany byt przez ptaki
w zakresie od 22% — do 35%, z najmniejszym natezeniem wiosnga, a najwiekszym w okresie letnim,
dyspersyjnym.

W strefie ,kolizyjnej” obserwowano 61 gatunkéw ptakéw, w tym 16 gatunkéw z Zatgcznika |
Dyrektywy Ptasiej, ktorych liczebnosé stanowita 4,9% liczebnosci catkowitej. Najliczniej
stwierdzono nastepujace gatunki: szpak (33,9%), grzywacz (9,5%), zieba (8,5%), skowronek (5,4%),
kwiczot (5,1%) oraz czajka (5%). Sktad gatunkowy i zakres udziatu dominacji byt dos¢ zbiezny
z wynikami liczen ptakoéw w module punktowym. Sposrdd ptakow szponiastych najliczniejsze byty:
myszotow (1,2%). Wykazano umiarkowang intensywnos¢ wykorzystywania kolizyjnej przestrzeni
powietrznej przez poszczegdlne gatunki ptakdw szponiastych jak réwniez przez pozostate gatunki
z najwiekszg predyspozycja do kolizji (kategorie kolizyjnosci 3 i 4) (Chylarecki i in. 2011) we
wszystkich przyjetych okresach fenologicznych. Jedynie wspétdominujacy skowronek zaliczany jest
do gatunkdéw o podwyzszonej potencjalnej kolizyjnosci. £tacznie gatunki z najwyzsza predyspozycjg
kolizyjnosci (kategoria 3 i 4) stanowity 16,9% liczebnosci catkowite;.

Kierunki przelotu

Kierunek przelotu ptakéw analizowano w trakcie obserwacji na stacjonarnych punktach liczen.
Pod uwage brano gtéwnie przemieszczajgce sie w wyraznie ukierunkowanym przelocie stada
i osobniki oraz ptaki, dla ktérych okreslenie kierunkéw przelotu byto jednoznaczne i nie budzito
watpliwosci. Pominieto przelatujace na krétkich dystansach nad powierzchnig pozostate ptaki,
osobniki na ziemi lub stacjonarne (np. Spiewajgce samce). Ponizej przedstawiono kierunki lotéw
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dla catego sezonu i okresdw migracyjnych, w ktérych przemieszczenia sg najistotniejsze w ocenie
powierzchni.

Gtéwne kierunki lotéw na przestrzeni catego sezonu to azymuty: zachodni (34,5%) i wschodni
(16,4%), miato to zwigzek z gtéwnymi kierunkami lotu ptakéw w obu okresach wedréwkowych
w naszym kraju i regionie (migracje tranzytowe i regionalne). W okresie wiosennej wedrowki ptaki
przemieszczaly sie przede wszystkim w kierunku wschodnim (53,6%) i pdtnocnym (21,8%),
pozostate kierunki bez istotnego znaczenia. Podczas jesiennej wedrowki istotnie wykorzystywane
kierunki lotu ptakéw to: zachdd (40,7%) i potudniowy (27,3%), pozostate kierunki bez istotnego
znaczenia. Uzyskane wyniki wpisujg sie w gtdwne kierunki migracji jesiennej i wiosennej ptakow w
naszym kraju i potudniowej Polsce. Przemieszczenia w pozostatym okresie zwigzane s3
z uktadem siedlisk, poszczegdlnych elementéw krajobrazu, sgsiadujgcymi lasami i obszarami
zerowisk najliczniejszych gatunkéw krajobrazu rolniczego.

Ptaki szponiaste

W trakcie monitoringu na powierzchni badawczej wykazano obecnos¢ 13 gatunkéw ptakow
drapieznych, ktérych liczebnos$¢ stanowita 2,3% catosci zgrupowania awifauny. Stwierdzono
7 gatunkow z Zatacznika | Dyrektywy Ptasiej — bielik, btotniak stawowy, btotniak zbozowy, btotniak
takowy, orlik krzykliwy, sokdt wedrowny i trzmielojad. Najliczniej wystepowaty: myszotow (42,7%),
btotniak stawowy (12,9%), orlik krzykliwy (8,2%), krogulec (7,6%), myszotéw wtochaty (6,2%) oraz
pustutka (5,4%).

W granicach obszaru badan (bufor do 2 km od planowanych elektrowni) wykazano terytoria
legowe: orlika krzykliwego (1 para, stanowisko legowe bez wyznaczonej strefy ochronnej, bufor
obrebu Tymce, EW4), myszotowa i jastrzebia. Zerowiska w granicach buforu, na terenach
rolniczych uzytkowane byty z przecietng intensywnoscig. Pojawy i zerowiska orlikdéw krzykliwych
obejmowaty przede wszystkim tereny o wyzszej strukturze mozaikowatosci, doliny, taki.
W buforze obrebu Lubaczéw byty to gtéwnie taki w dolinie Lubaczowki, w pétnocno-wschodniej
czesci buforu. W obrebie Opaka, gtdwnie dolina Lubaczowki w potudniowej czesci buforu.
W obrebie Tymce, tereny takowe wzdtuz Swidnicy, w tym czesciowo tereny planowanej EW4 to
tereny uzytkowane przez orlika do$¢ regularnie na przestrzeni catego sezonu obecnosci ptakéw
w kraju.

Wykorzystanie siedlisk — analiza zgrupowar i koncentracji ptakow

Okres jesienny

W okresie kontrolnym bezposrednio na gruntach projektowanej farmy wiatrowej nie
obserwowano znacznych zgromadzen ptakéw, miejsc istotnych koncentracji, zerowisk, zlotowisk
czy noclegowisk. Obszar miat przecietne znacznie dla ptakéw w tym zakresie. Najwieksze stada
tworzyty gatunki dominujgce na powierzchni w tym okresie — szpak (do 500 os.), grzywacz (do 300
0s.), czajka (do 200 os.), kwiczot (do 150 os.) i zieba (do 100 os.). Stawy hodowlane
w Podemszczyznie stanowity zerowisko dla gatunkéw wodno-btotnych, obserwowano tam
regularnie (przy niskich i mato istotnych liczebnosciach), takie gatunki jak, m.in. czapla siwa, czapla
biata, krzyzéwka, tabedz niemy, tyska, perkoz dwuczuby, perozek, wodnik).

Okres zimowy

W okresie kontrolnym bezposrednio na gruntach projektowanej farmy wiatrowe] nie
obserwowano znacznych zgromadzen ptakéw, miejsc istotnych koncentracji, zerowisk, zlotowisk
czy noclegowisk. Obszar miat przecietne znacznie dla ptakdw w tym zakresie. Stada powyzej 100
osobnikéw tworzyty — trznadel i potrzeszcz, notowano takie zerujace stada mieszanych
wréblowych (tuszczaki, sikory). Brak zimowania blaszkodziobych.

Okres wiosenny

W okresie kontrolnym bezposrednio na gruntach projektowanej farmy wiatrowej nie
obserwowano znacznych zgromadzen ptakéw, miejsc istotnych koncentracji, zerowisk, zlotowisk
czy noclegowisk. Obszar miat przecietne znacznie dla ptakdw w tym zakresie. Dedykowane
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kontrole w strefie buforowej wykazaty wieksze stada zerujgcych: szpakow i czajek (do 300 os.),
grzywaczy (do 200 os.), kwiczotow, zieb i trznadli (do 100-150 os.). Nie stwierdzono w okresie
wiosennym istotnych zgrupowan ptakow na tym terenie, w tym Zzerowisk np. gesi, zurawia,
siewkowych.

Okres legowy i dyspersja polegowa (migracje letnie)

W okresie kontrolnym bezposrednio na gruntach projektowanej farmy wiatrowej nie
obserwowano znacznych zgromadzen ptakdéw, miejsc istotnych koncentracji, zerowisk, zlotowisk
czy noclegowisk. Obszar miat przecietne znacznie dla ptakow w tym zakresie. W buforze (2 km)
wykazano zerowisko (w okresie prac polowych, orki) i zlotowisko (w formie sejmikéw) bocianéw
biatych na gruntach rolnych w poblizu miejscowosci Krowica Hotodowska (obreb Lubaczéw).
Maksymalne wykazane liczebnosci to 46 osobnikéw w 28 lipca 2024 r. Zlotowisko znajdowato sie
w minimalnej odlegtosci okoto 1500 m od najblizszych planowanych elektrowni wiatrowych (EW1,
EW2).

Struktura upraw rolnych na okolicznych dziatkach i ich znaczenie dla awifauny

Na dziatkach w promieniu do 250 m od planowanych elektrowni wiatrowych dominujg grunty
orne z uprawami zbdz, rzepaku i kukurydzy. Uprawy zbdz w znacznej mierze nie stanowig
atrakcyjnych siedlisk dla ptakéw w okresie legowym, szczegdlnie tych o najwyzszym statusie
ochronnym czy innych, zaliczanych do najbardziej kolizyjnych. Uprawy o tym charakterze nie wigzg
sie z potencjalnym wzrostem liczebnosci, wystepowaniem koncentracji czy atrakcyjnych zerowisk
dla ww. gatunkow, rowniez w okresie pozalegowym. Uprawy kukurydzy w wielu rejonach kraju
stanowig miejsce wystepowania, a niekiedy znacznych koncentracji w okresie pozalegowym dla
gesi, fabedzi oraz zurawi. Gesi coraz chetniej nie tylko zatrzymujg sie w okresie wedréowek na
takich polach, ale w zmiennej liczbie, uzaleznionej gtéwnie warunkami pogodowymi i regionem
kraju, licznie zimujg (Wuczynski i Smyk 2010, Wylegata i Krgkowski 2010, tawicki, Staszewski
i Czeraszkiewicz 2010). Jako kluczowe dla odpoczynku i nocowania gesi przedstawia sie obecnos¢
zbiornikdw wodnych o rézinej wielkosci, jednak bardzo wainym czynnikiem jest takze
wystepowania dogodnych Zzerowisk. Gesi najchetniej zatrzymujg sie na terenach rolniczych,
zerujac na Scierniskach kukurydzy, rzepaku czy oziminie (Cramp & Simmons 1977).
W Wielkopolsce stwierdzono wyrazny wzrost liczebnosci gesi zatrzymujacych sie na polach, co
prawdopodobnie wigze sie ze wzrostem upraw kukurydzy (Wylegata i Krgkowski 2010). Wczesno
jesienne zaorywanie pdl (usuwanie resztek pozniwnych) moze w dodatkowy sposéb obnizyé
atrakcyjnos¢ takiego siedliska. Uprawy rzepaku, szczegdlnie te rozlegte obszarowo s3
potencjalnym miejscem legowym dla bfotniakdw, zaréwno tgkowych jak i coraz czesciej
stawowych. Na monotonnych terenach rolniczych — zwykle z jednorodnymi uprawami zbdz,
pozbawionych dolin rzecznych, fak i oczek wodnych z pasem trzcin — sg doskonatg alternatywa,
stanowigc miejsce schronienia i bezpieczenstwo dla legu. Natomiast oziminy rzepaku sg miejscem
wystepowania — niekiedy zimowania — fabedzi.

W trakcie rocznego monitoringu nie wykazano na obszarze inwestycyjnym oraz w najblizszej
okolicy istotnych koncentracji, zerowisk, zlotowisk czy zimowania gesi, tabedzi. Ptaki
obserwowano w okresie obu wedrowek, jednak pojawy dotyczyly gtéwnie osobnikéw
przemieszczajacych sie na zmiennym putapie podczas tranzytowych lub lokalnych (siedliskowych)
przelotdw. W zwigzku z powyzszym, nie przewiduje sie wysokiego ryzyka srodowiskowego w tym
zakresie.

Waloryzacja awifauny
Charakterystyka wystepowania gatunkow , kluczowych”

W trakcie catego okresu badan stwierdzono tgcznie 47 gatunkdéw ,kluczowych” ptakéw, w tym
22 gatunki z Zatgcznika | Dyrektywy Ptasiej, 8 gatunkdw wymienianych w Polskiej czerwonej
ksiedze zwierzat (Gtowacinski 2001) oraz 14 gatunkdéw z Czerwonej listy (Wilk i in. 2020). Wérdd
gatunkow ,kluczowych” dominowaty liczebnoscig ptaki pospolite i szeroko rozpowszechnione
w Polsce, dominujgce w catym zgrupowaniu: szpak, skowronek i potrzeszcz. Ponizej
scharakteryzowano wystepowanie gatunkdéw najcenniejszych z konserwatorskiego punktu
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widzenia (Zatgcznik | Dyrektywy Ptasiej). Sposréd ,naturowych” 14 to gatunki legowe na
powierzchni badawczej (w zasiegu buforu do 2 km od projektowanych turbin; wszystkie kategorie
legowosci A-C, Sikora i in. 2007) (63,6%), 3 gatunki ,zalatujgce” (13,6%) oraz 5 gatunkow
»przelotnych” (22,7%). Na gruntach w promieniu do 250 m od planowanych turbin wiatrowych
(potencjalny zasieg oddziatywania bezposredniego na strukture terytoriéw) — stwierdzono
pojedyncze stanowiska gasiorka (dotyczy gatunkéw z Zat. | DP). W zasiegu oddziatywania
inwestycji zlokalizowane jest takie terytorium legowe bociana czarnego (objete ochronna
strefowg) oraz orlika krzykliwego (ponizej 1500 m od turbiny EW4).

Wykazane gatunki ptakow na terenie planowanej lokalizacji elektrowni wiatrowych nie odbiegajg
w sposéb istotny i wyrdzniajacy ten teren jako znaczacy dla ptakow, sposrdd tta i pozostatych
obszaréw tego typu (mozaikowo polno — lesny krajobraz rolniczy) w potudniowo-wschodniej
czesci kraju. Lokalnie obszar wskazuje na wyzsze znaczenie w zwigzku z gniazdowaniem gatunkéw
nielicznych, rzadkich i wrazliwych w buforze planowanej turbiny EW4 (obreb Tymce). Dotyczy to
przede wszystkim terytorium gniazdowego bociana czarnego oraz orlika krzykliwego w zachodniej
czesSci bufora (ob. Tymce). Biorgc pod uwage preferencje siedliskowe, Zzerowiskowe (ich
rozmieszczenie i stopien wykorzystania) oraz wielko$¢ areatdow, pozostate gatunki legowe
(kluczowe/wskaznikowe) nie bedg istotnie zagrozone w zwigzku z planami budowy na tym terenie
farmy elektrowni wiatrowych. Dotyczy to m.in. stanowisk dzieciotow, sow, gatunkéw wrdéblowych
o matych areatach osobniczych i innych zajmujacych skrajnie odmienne siedliska od gruntéw
rolniczych planowanej farmy wiatrowej. Gatunki ptakdéw wystepujace w okresie legowym
i pozalegowym odnotowane podczas rocznego monitoringu nalezg w przewazajgcej czesci do
ptakow licznych i sredniolicznych oraz szeroko rozpowszechnionych w kraju, o niezagrozonej
liczebnosci. Sg to takze gatunki w duzej mierze nie zaliczane do grupy ptakow o najwiekszym
ryzyku kolizji elektrowniami wiatrowymi. Wymienione wyzej ptaki nie wystepujg na terenie
inwestycji ani w strefie bezposredniego oddziatywania w liczebnosciach istotnych dla zachowania
lokalnej i regionalnej populacji. Nie stwierdzono na tym terenie gniazdowania gatunkow
kolonijnych (np. czapli, mew, rybitw, kormorana). Nie obserwowano gniazdowania znaczacych
liczebnosci, wysokich zageszczen w skali regionu i kraju pozostatych gatunkéw kluczowych,
gniazdowania znaczacych liczebnosci w skali regionu i kraju gatunkéw ptakéw wodno — btotnych,
kurakéw, duzych krukowatych. Wykazane zageszczenia pozostatych gatunkéw kluczowych sg
typowe i niewyrdzniajace sie na dla danych regionalnych i krajowych.

W ostatnich latach (analizowany zakres: 2020 - 2024) nie obserwowano na terenie planowane;j
inwestycji oraz badanej strefy buforowej — legéw oraz stwierdzen gatunkéw najrzadszych w skali
kraju,  ktére podlegaja  weryfikacji przez =~ Komisje = Faunistyczng SO  PTZool.
(http://komisjafaunistyczna.pl), jak réwniez nie znalazty sie w wykazie prowadzonym przez
Kartoteke Rzadkich Ptakéw (http://rzadkieptaki.pl).

OBSZAR INWESTYCYJNY FW Lubaczéw zlokalizowany jest:
e poza Obszarami Specjalnej Ochrony Ptakéw,
e poza Specjalnymi Obszarami Ochrony Siedlisk

e zdala od lokalizacji duzych kolonii legowych ptakéw.

WNIOSKI Z ROCZNEGO MONITORINGU ORNITOLOGICZNEGO

1.

Planowane elektrownie wiatrowe nie s zlokalizowane na przecieciu intensywnie
wykorzystywanych sezonowych szlakow migracyjnych ptakow.

Wykazane zageszczenia i intensywnos$¢ wykorzystania przestrzeni powietrznej nad farmg
wiatrowg — gatunkéw w najwyzszym stopniu narazonych na kolizje, ale rdwniez catego zespotu
ptakdw — byty niskie lub umiarkowane w kolejnych analizowanych okresach fenologicznych,
wzrosty zageszczenia wystepowaty wytgcznie krétkoterminowo, w okresach szczytu przelotu
wiosng i jesienig.

Srednioroczne zageszczenie ptakéw na liczeniach transektowych wyniosto 73,1 os./km (od 33,4
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10.

o0s./km w okresie zimowym, do 100,2 os./km w okresie jesiennym). Srednioroczne zageszczenie
ptakéw w przestrzeni powietrznej wyniosto 116,8 o0s./godz. (od 51,0 os./godz. w okresie
zimowania, do 171,1 os./godz. jesienig). Maksymalne okresowe zageszczenie ptakow (199,8
0s./godz.) stwierdzono w okresie jesiennej migracji w punkcie P3 (obr. Tymce). Srednie dobowe
zageszczenia ptakéw (liczenia transektowe) wyniosty od 12,0 os./km (6 Il 2024 r.), do 270,0 os./km
(3 X 2023 r.) oraz od 14,7 os./godz. (27 | 2024 r.), do maksymalnie 375,3 os./godz. (3 X 2023 r.) na
liczeniach punktowych.

Nie wykazano atrakcyjnych i intensywnie wykorzystywanych zerowisk gatunkéw stadnych, miejsc
koncentracji czy zgrupowan ptakow rzadkich, nielicznych lub innych zaliczanych do grupy
,kluczowych”, nie obserwowano na powierzchni wysokich liczebnosci koczujacych stad gatunkéw
wroéblowych, blaszkodziobych, siewkowych czy drapieznych. Wyjatek stanowi¢ moze lokalnie
zlotowisko bocianéw biatych (do 46 os.) obserwowane w okresie letnim (obr. Lubaczéw, obszar
znajduje sie w bezpiecznych odlegtosciach od inwestycji, nie wymaga podejmowania dodatkowych
srodkéw ograniczajgcych, tj. powyzej 700 m od najblizszych turbin).

Prezentowane stanowiska legowe gatunkéw kluczowych, rozmieszczone byly w rozproszeniu,
zwigzane z preferencjami siedliskowymi poszczegdlnych taksondéw i koncentrowaty sie
w zréznicowanych srodowiskach buforu, takich jak lasy (zwtaszcza w obrebach Opaka i Tymce),
dolina Lubaczéw, tereny takowe, zadrzewienia s$rdodpolne. Stanowiska legowe gatunkéw
kluczowych znajdowaty sie w wiekszosci w oddaleniu od lokalizacji projektowanych elektrowni
wiatrowych, co wigzato sie przede wszystkim z ubogimi parametrami srodowiskowymi na tym
terenie (dziatki pod inwestycje). W zasiegu potencjalnego oddziatywania bezposredniego (do 250
m od turbin), stwierdzono pojedyncze stanowiska m.in. ggsiorka i jarzebatki (dotyczy gat. z Zat. |
DP).

Przestrzenna lokalizacja projektowanych elektrowni wiatrowych w luznym rozproszeniu, stwarza
mozliwos¢ dosé swobodnego przemieszczania sie ptakow w okolicy, co prawdopodobnie znajdzie
swoje odzwierciedlenie m.in. w niewielkiej liczbie kolizji i przecietnym poziomie $miertelnosci na
etapie uzytkowania farmy.

Biorgc pod uwage obserwacje z sezonu 2023/2024 — nie ma podstaw, aby s3dzi¢, iz planowana
farma wiatrowa moze wptyngé znaczaco na zmiane szlakéw przelotu ptakéw w okresie
wedrowkowym, jak réwniez lokalnych przemieszczen na zerowiska i pomiedzy zerowiskami,
a miejscem gniazdowania gatunkéw , kluczowych”.

Na podstawie liczen cyklicznych oraz dodatkowych modutéw obserwacyjnych, w buforze badan
stwierdzono faczne wystepowanie 118 gatunkéw ptakéw (104 gat. — ochrona Scista, 6 gat. -
ochrona czesciowa i 8 gat. - townych), w tym 22 gatunki wymieniane sg w Zataczniku | ,Dyrektywy
Ptasiej” — tzw. gatunki ,naturowe”, 8 gatunkéw z Czerwonej ksiegi (Gtowaciriski 2001)
i 14 z Czerwonej listy (Wilk i in. 2020). 14 gatunkdw z Zatacznika | Dyrektywy Ptasiej gniazdowato
na powierzchni badawczej w zasiegu strefy buforowej (do 2 km od turbin, uwzgledniono wszystkie
kategorie legowosci wigcznie z gniazdowaniem mozliwym) stanowigcej obszar okoto 42 km?, byty
to: bak, btotniak stawowy, bocian biaty, bocian czarny (strefa ochronna), dzieciot czarny, dzieciot
sredni, jarzebatka, zimorodek, ggsiorek, lerka, puszczyk uralski, derkacz, zuraw i orlik krzykliwy.
Pozostate obserwowano nielicznie jako nielegowe (zalatujgce i przelotne), bez istotnego
wykorzystania gruntéw planowanej farmy wiatrowej oraz przestrzeni powietrznej nad nig. Gatunki
strefowe oraz posiadajgce status legowy w kraju ,bardziej nielicznych” — orlik krzykliwy, bocian
czarny i puszczy uralski wykazano w buforze obrebu Tymce (turbina EW4).

Na powierzchni badawczej MPPL (Monitoring Pospolitych Ptakdw Legowych) stwierdzono tacznie
38 gatunkéw ptakdéw w tym 4 gatunki z Zatgcznika | Dyrektywy Ptasiej, zageszczenie wyniosto od
111 do 19 os./km?. Dominowaty nastepujgce gatunki: skowronek, grzywacz, wrébel, szpak, czajka,
dymodwka i zieba. Uzyskane dane korespondujg z regionalnymi wynikami obserwacji w ramach
tego programu monitoringowego w poréwnywalnych srodowiskach w regionie Podkarpacia.

tacznie w cyklu rocznym policzono 31556 ptakéw, 14018 os. w module obserwacji punktowych
oraz 17539 os. w module liczen transektowych. Stwierdzono trzy szczyty liczebnosci, pierwszy
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11.

12.

13.

14.

15.

16.

»jesienny” miat miejsce na przetomie wrzesnia i pazdziernika z maksimum w dniu 3 X 2023 r. kiedy
policzono 8,5% catkowitej liczebnosci rocznej. Drugi, szczyt charakteryzowat wiosenng migracje,
wystgpit miedzy II-Ill dekadg marca (maksimum 19 Ill 2024 r., 5,4% liczebnosci catkowitej), ostatni
wzrost liczebnosci dotyczyt okresu dyspersji letnich, maksimum stwierdzono 11 VIIl 2024 r. (3,9%
liczebnosci rocznej). Srednie zageszczenia ptakéw w kolejnych fenofazach byly niskie lub
umiarkowane, przecietne i niewyrdzniajgce obszaru analiz w skali regionalnej, wzrosty byty
krotkotrwate i dotyczyty szczytéw dynamiki.

Gatunki dominujgce w strukturze ornitofauny, w poszczegdlnych okresach fenologicznych, nalezg
w zdecydowanej wiekszosci do gatunkow bardzo licznych i licznych w kraju o stabilnych
populacjach i typowych dla krajobrazu rolniczego, badz charakterystycznych dla okresu migracji
w potudniowo-wschodniej czesci kraju (Chodkiewicz i in. 2019, Keller i in. 2020), byty to: szpak,
grzywacz, skowronek, kwiczot, trznadel, czajka i ges biatoczelna. W module liczerr transetowych
dominowaty ptaki wréblowe (ok. 67%) i gotebiowe (12,5%), drapiezne stanowity 2,1%. W module
liczenn punktowych dominowaty ptaki wréblowe (ok. 67%), gotebiowe (8,8%) i blaszkodziobe
(8,6%), natomiast ptaki drapiezne stanowity 2,6% liczebnosci catkowite;j.

Stwierdzono tgcznie obecnos$¢ 13 gatunkow ptakéw drapieznych, ich liczebnosé stanowita 2,3%
liczebnosci catkowitej awifauny. Stwierdzono 7 gatunkdéw z Zatgcznika | Dyrektywy Ptasiej,
wiekszos¢ ze statusem nielegowych (zalatujacych i przelotnych). Najliczniej wystepowaty:
myszotow (42,7%), btotniak stawowy (12,9%), orlik krzykliwy (8,2%) i krogulec (7,6%). W buforze
do 2 km wykazano terytoria legowe trzech gatunkéw — myszotowa, jastrzebia i orlika krzykliwego
(ob. Tymce). Srednie zageszczenie wszystkich ptakéw drapieznych wyniosto w cyklu rocznym: 1,5
os./km i 2,9 os./godz. obserwacji. Wyniki korespondujg ze $rednig danych referencyjnych dla
zageszczen ptakéw drapieznych w kraju. W bufor obrebu Tymce prezentuje wyzszg wartosc dla
grupy ptakéw drapieznych i wyrdznia sie istotnie na tle pozostatych badanych gruntow.

Putap kolizyjny lotu wykorzystywany byt przez ptaki w Srednim zakresie 26,8%, od 22% w okresie
wiosennym, do 35% w okresie dyspersji letnich. Dominowaty w tej strefie lotu: szpak, grzywacz,
zieba, skowronek, kwiczot i czajka. Tylko skowronek, potencjalnie zagrozony jest kolizjami
z turbinami wiatrowymi w stopniu istotnym (kategoria kolizyjnosci — 4, Chylarecki i in. 2011).
tacznie udziat gatunkéw z najwieksza predyspozycja do zderzen (kategoria 3 i 4 kolizyjnosci)
stanowit 16,5% liczebnosci catkowitej ptakéw na tym putapie.

Kolizje ptakéw na etapie funkcjonowania farmy (przy uwzglednieniu zalecanych dziatan
minimalizujgcych), bedg miaty prawdopodobnie charakter incydentalny. Biorgc pod uwage wyniki
modelowania statystycznego, czynniki lokalizacyjne, krajobrazowe, zageszczenia ptakéw oraz
przede wszystkim dane referencyjne uzyskane na innych farmach wiatrowych w warunkach
krajowych, prognozuje sie spodziewang $miertelnos¢ na FW Lubaczédw na poziomie okoto 6,8 — 9,2
osobnika/farma/rok (1,7-2,3 os./turbina) oraz 1,2 osobniki ptakéw drapieznych farma/rok (0,3
os./turbina). Weryfikacja danych i ewentualne konieczne dziatania ograniczajgce pozostajg do
okreslenia w ramach monitoringu porealizacyjnego. Nawet pojedyncze kolizje rzadkich gatunkéw
ptakow drapieznych (np. bielik, orlik krzykliwy, trzmielojad, bocian czarny) powinny by¢ podstawg
do zaplanowania i wdrozenia dodatkowych skutecznych dziatan minimalizujacych ryzyko dalszej
Smiertelnosci.

Analizowany obszar planowanej inwestycji nie jest wymieniany w literaturze oraz dostepnych
dokumentacjach jako obszar szczegdlnie cenny ze wzgledéw awifaunistycznych w skali regionalnej
czy ogodlnokrajowej. Zlokalizowany jest poza Obszarami Specjalnej Ochrony Ptakéw, poza
Specjalnymi Obszarami Ochrony Siedlisk, poza ostojami ptakdw o znaczeniu miedzynarodowym
(IBA).

Teren inwestycji nie jest istotnie wykorzystywany przez poszczegdlne przedmioty ochrony
obszaréw specjalnej ochrony ptakéw Natura 2000 (w wiekszos$ci znajduje sie poza zasiegiem
typowej aktywnosci poszczegdlnych z nich). Nie jest to takze teren powigzany ekologicznie
i istotnie wykorzystywany przez przedmioty ochrony najblizszych siedliskowych obszaréw Natura
2000 oraz rezerwatow przyrody. Nie stanowi on zaréwno waznego miejsca gniazdowania jak
i istotnej bazy zerowiskowej dla poszczegdlnych gatunkéw bedgcych przedmiotami ochrony
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w obszarach chronionych i cennych dla ptakéw. Odmiennos¢ siedliskowa w obu obszarach,
bezpieczne bufory odlegtosciowe i brak bezposrednich powigzan ekologicznych w skuteczny
sposob ograniczajg ryzyko negatywnego oddziatywania w tym zakresie.

Raport z rocznej realizacji przedrealizacyjnego monitoringu Chiropterofauny obszaru
projektowanej Farmy Wiatrowej Lubaczéow, GTPRO Sp. z o.o0.

Wykorzystanie przestrzeni powietrznej przez nietoperze

Na badanym terenie stwierdzono wystepowanie 8 gatunkdw nietoperzy, byty to:
o borowiec wielki Nyctalus noctula,

o mroczek péiny Eptesicus serotinus,

o karlik malutki Pipistrellus pipistrellus,

o karlik drobny Pipisterllus pygmaeus,

o karlik wiekszy Pipistrellus nathusii,

o nocek rudy Myotis daubentonii,

o nocek duzy Myotis myotis,

o mopek zachodni Barbastella barbastellus.

Wykazano réowniez nietoperze, ktérych przynaleznosci gatunkowej nie udato sie oznaczyé, byty to
nocki Myotis sp. (oznaczone do rodzaju, gatunki matych nockéw) oraz grupa echolokacyjna
gatunkdéw klasyfikowana jako NEV (Nyctalus/Eptesicus/Vespertilio). Wszystkie ze stwierdzonych
gatunkow podlegajg scistej ochronie, nocek duzy i mopek zachodni znajdujg sie w Zatgczniku I
Dyrektywy Siedliskowej. Mopek zachodni zostat takze uwzgledniony w Czerwonej liscie zwierzat
(Gtowacinski 2022).

Na podstawie uzyskanych wynikéw rejestracji wykazano dominacje na powierzchni borowca
wielkiego (43%), mniej licznie rejestrowano przeloty karlika wiekszego (16,6%) i mroczka poznego
(8,6%). Udziat pozostatych gatunkdw nietoperzy byt niewielki, karlik malutki stanowit — 6,5%,
nocek duzy — 5,4%, mopek zachodni — 3,9%, nocek rudy — 2,8%, karlik drobny — 1,1%, nietoperze
z grupy gatunkowej Nyctalus/Eptesicus/Vespertilio — 3,6%, nocki (oznaczone do rodzaju) — 8,4%
zgrupowania.

Analizujgc wyniki uzyskane wytgcznie na gruntach rolniczych planowanego przedsiewziecia
(z wytaczeniem danych z rejestracji w punktach kontrolnych buforu), stwierdzono obecnos¢
5 gatunkéw, z wyrazng dominacjg borowca wielkiego (63,9%). Karlik wiekszy stanowit — 14,1%,
mroczek pdzny — 6,7%, nocek duzy — 2,6%, a mopek zachodni - 1,1% sygnatéw. Wsrdéd nagran
nieoznaczonych do gatunku grupa echolokacyjna gatunkéw Nyctalus/Eptesicus/Vespertilio
stanowita 5,6%, a nocki 5,9%. Na gruntach rolniczych zarejestrowano nieco ponad potowe (50,3%)
gtosow nagranych na catej powierzchni (wtgcznie z siedliskami w buforze) projektu FW Lubaczow.

Kontrole schronien letnich

W dniach 26-27 VI i 14-15 VII 2024 r. prowadzono kontrole kolonii rozrodczych nietoperzy na
badanej powierzchni. Zlokalizowano i wykonano kontrole wybranych obiektéw nadajacych sie
potencjalnie na kolonie rozrodcze, letnie lub przejsSciowe kryjowki nietoperzy — poddasza,
opuszczone domy i budynki gospodarcze w poblizu (promien okoto 2 km) i na terenie inwestycji.
Kontrole — szczegdlnie w wypadkach braku dostepu do poddasza — uzupetniono nastuchami
w porach wylotéw i porannego rojenia. Skontrolowane zostaty m.in. wytypowane obiekty
w miejscowosciach Krowica Hotodowska i Podemszczyzna oraz przysidtki i obiekty wolnostojgce
Sprawdzano takze ambony mysliwskie, jako obiekty chetnie zasiedlane przez nietoperze
w charakterze czasowych schronien, wybrane skrzynki dla ptakéw, nietoperzy, dziuple
i odkorowania. Na podstawie przeprowadzonych badan nie wykazano obecnosci istotnych kolonii
rozrodczych w granicach analizowanego obszaru.
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Na podstawie wynikdw monitoringu oraz analizy danych literaturowych mozna oszacowac ryzyko
niekorzystnego oddziatywania planowanej Farmy Wiatrowe] "Lubaczéw" na miejsca kolonii
letnich/rozrodczych i przejsciowych kryjowek nietoperzy, na poziomie niskim.

Kontrole schronien zimowych

W styczniu (28 i 29 1) i lutym (20 1) 2024 r. przeprowadzono kontrole zimowg. Wyszukiwano
kryjéwek zimowych nietoperzy na terenie przedsiewziecia i w przyjetym zasiegu strefy buforowej.
Skontrolowano kilka ziemianek i piwnic, ktére stanowig wazne miejsce zimowania w tej czesci
kraju, a takze przepustow. Na badanym terenie brakuje naturalnych schronien, a sztucznych
podziemnych schronien, ktére mogtyby zapewni¢ dogodne warunki zimowania nietoperzy, jest
niewiele. Dodatkowo cze$¢ z nich nie spetnia wymagan pod katem optymalnych warunkow
termicznych. W sasiedztwie planowanej inwestycji przebiega linia Mototowa (system fortyfikacji),
w ktorej obiektach zimuja nietoperze, gtdwnie mopek zachodni. Znajdowaty sie one jednak poza
zasiegiem monitoringu. Niektdre ze schrondéw zostaty specjalnie zabezpieczone przed dostepem
turystow specjalnymi kratami umozliwiajgcymi wlot nietoperzy (np. pétkaponiera dla dwdch
ciezkich karabinéw maszynowych w miejscowosci Nowe Brusno — ok. 4,2 km od EW4).

Na podstawie wynikdw monitoringu oraz analizy danych literaturowych mozna oszacowac ryzyko
niekorzystnego oddziatywania planowanej Farmy Wiatrowe] "Lubaczéw" na zimowiska nietoperzy,
na poziomie niskim.

WNIOSKI Z ROCZNEGO MONITORINGU CHIROPTEROFAUNY

1.

Wyniki rocznego monitoringu (nastuchy detektorowe, analiza kolonii rozrodczych i zimowisk,
przestrzenne wykorzystanie obszaru) wskazuja, iz teren planowanej lokalizacji elektrowni
wiatrowych na terenie gminy Lubaczow (FW Lubaczow), w poszczegdinych obrebach
lokalizacyjnych turbiny, nie jest szczegdlnie cenny dla nietoperzy w skali kraju lub regionu.
W wiekszosci charakteryzuje sie brakiem cennych siedlisk i elementéw krajobrazu, ktére mogtyby
generowac istotnie wysokg aktywnos¢ nietoperzy w strefie oddziatywania bezposredniego
elektrowni wiatrowych. Teren planowanej inwestycji ma charakter przeksztatconych
i uzytkowanych rolniczo otwartych pdl, mato istotnymi dla wystepowania nietoperzy, co
potwierdza¢ moze ogdlny niski poziom aktywnosci tych ssakéw w siedliskach gruntéow
inwestycyjnych. Wysoka lesistos¢ w buforze (zwtaszcza w obrebie Opaka i Tymce), nie wptywata
na wysokg aktywnos¢ nietoperzy bezposrednio na gruntach planowanego przedsiewziecia. Cho¢
uzytkowane ciggi ekologiczne i strefy ekotonowe (brzegi Sciany lasu) potencjalnie mogg wptywacé
na obecnos¢ nietoperzy w rejonie turbin na etapie eksploatacji.

Stwierdzono co najmniej 8 gatunkdéw nietoperzy, wszystkie z nich s3 powszechne w catym kraju
i charakterystyczne dla tego typu mozaiki krajobrazu rolniczego regionu. Wszystkie z gatunkéw
objete sg Scistg ochrong, z gatunkédw wymienianych w Zafaczniku Il Dyrektywy Siedliskowej
wykazano mopka zachodniego i nocka duzego. Sredni indeks aktywnosci, dla wszystkich
przeprowadzonych kontroli, wszystkich gatunkow nietoperzy i miejsc nastuchowych (w tym
siedlisk w buforze) wynidst 4,7 sekw./godz. (aktywno$¢ na umiarkowanym poziomie). Aktywnosé
wysoka nietoperzy byta ograniczona w czasie i przestrzennej lokalizacji obszaru badan, gtéwnie do
siedlisk w buforze. Przecietna aktywnos¢ nietoperzy w okresie wiosennym i jesiennym
w krajobrazie rolniczym, swiadczy o braku wyraznych i intensywnie wykorzystywanych
korytarzy migracji sezonowych przecinajacych obszar inwestycji, co potencjalnie ogranicza
ryzyka wysokiej Smiertelnosci na etapie eksploatacji poszczegélnych elektrowni. Lokalne szlaki
przelotdw nietoperzy znajdujg sie w bezpiecznych odlegtosciach od planowanych elektrowni, poza
strefg bezposredniego oddziatywania, bez istniejagcych powigzan ekologicznych pomiedzy
obszarami. Wszystkie z turbin zachowujg minimalne odlegtosci od potencjalnie newralgicznych
elementéw lokalnego krajobrazu (zachowane zostaty bufory od laséw). Nie znaleziono istotnych
miejsc zimowania, jak réowniez istotnych kolonii rozrodczych na badanym obszarze w sezonie
badawczym 2023/2024.

Na podstawie przeprowadzonego monitoringu mozna stwierdzi¢, ze dla planowanej farmy
elektrowni wiatrowych ,Lubaczéw”, wszystkich obrebach lokalizacyjnych turbiny — Lubaczéw
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(EW1, EW2), Opaka (EW3) i Tymce (EW4), nie przewiduje sie znaczgcych negatywnych
oddziatywan na faune nietoperzy, a poziom ryzyka niekorzystnego oddziatywania elektrowni
wiatrowych na populacje i ich siedliska — okresli¢ jako umiarkowany. Realizacja inwestycji jest
mozliwa, bez szkody dla srodowiska przyrodniczego i na populacje nietoperzy przy
uwzglednieniu dziatan minimalizujacych.

4.1.7 Formy ochrony przyrody

W granicach gminy Lubaczéw wystepuja nastepujace formy ochrony przyrody:
- Roztoczanski Obszar Chronionego Krajobrazu;

— obszar Natura 2000 tukawiec PLH180024;

- obszar Natura 2000 Horyniec PLH180017;

- rezerwat przyrody ,Kamienne”;

- uiytki ekologiczne: ,Kuczery”, ,taka trzedlicowa”, ,Huta Krysztatowa”, ,tozina”, ,Moczar Lisie
Jamy”, ,,Btotnisko Szymeczki”;

- pomniki przyrody.

Obszar opracowania potozony jest poza ww. formami ochrony przyrody.

Rysunek 15. Obszary objete ochrong na podstawie ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody
#rédto: opracowanie wtasne na podstawie danych GDOS
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4.1.8 Powiazania ekologiczne

Korytarze ekologiczne stanowig obszary mato przeksztatcone przez cztowieka, gtdwnie lasy i doliny
rzeczne, bedgce szlakami komunikacyjnymi dla zwierzat, a w wiekszym przedziale czasowym réwniez dla roslin.
W zaleznosci od wielkosci i dtugosci mozna mowié o korytarzach miedzynarodowych i krajowych, regionalnych
i lokalnych. Istnieje kilka koncepcji o znaczeniu ogdlnopolskim i regionalnym dotyczacych systeméw powigzan
obszaréw przyrodniczych.

Sie¢ ogdlnopolska korytarzy ekologicznych tqczgcych obszary Natura 2000

Koncepcja korytarzy ekologiczny zostata przedstawiona w projekcie korytarzy ekologicznych tgczacych
Europejska sie¢ Natura 2000 opracowanym na zlecenie Ministerstwa Srodowiska pod redakcjg Jedrzejewskiego.
W ramach projektu wyznaczono spojng sie¢, obejmujgcg zaréwno wszystkie wazne obszary przyrodnicze
(obszary weztowe), jak i korytarze ekologiczne tgczace je w ekologiczng catos¢. Korytarze wskazano przy
uwzglednieniu tagcznosci pomiedzy réznymi elementami siedliska przyrodniczego, a takze drég migracji zwierzat
— postuzono sie dostepnymi danymi o przemieszczaniu sie duzych ssakdw kopytnych (sarna, jelen, dzik, tos)
i drapieznych (niedZwiedz, wilk, rys). Wyrdzniono 7 korytarzy gtéwnych, przy czym cze$é obszaru opracowania
znajduje sie w zasiegu Korytarza Potudniowo-Centralnego (KPdC) — korytarz ekologiczny Lasy Cieszanowskie
(KPdC-1C).

Gtéwny (G) Korytarz Potudniowo-Centralny (KPdC) taczy Roztocze z Lasami Janowskimi, Puszczg
Sandomierska i Swietokrzyska, Przedborskim Parkiem Krajobrazowym, Zateczarnskim Parkiem Krajobrazowym,
schodzi do Laséw Lublinieckich i Boréw Stobrawskich, siegajgc do Laséw Milickich, Doliny Baryczy i Boréw
Dolnoslaskich.

Rysunek 16. Sie¢ ogélnopolska korytarzy ekologicznych taczacych obszary Natura 2000

zrédfo: Jedrzejewski W., Nowak S., Stachura K., Skierczyniski M., Mystajek R. W., Niedziatkowski K., Jedrzejewska B., Wdjcik J. M., Zalewska
H., Pilot M., Gérny M., Kurek R.T., Slusarczyk R. Projekt korytarzy ekologicznych tgczqcych Europejskq Sie¢ Natura 2000 w Polsce. Zaktad
Badania Ssakéw PAN, Biatowieza 2011
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4.1.9 Walory krajobrazowe

Na obszarze opracowania dominuje krajobraz rolniczy, ktéry przenika sie z krajobrazem lesnym
w potudniowo-zachodniej czesci. Lasy w granicach obszaru opracowania stanowig wtasnos¢ prywatng jak
i panstwowa.

Zgodnie z Audytem krajobrazowym dla wojewddztwa podkarpackiego (2025) na terenie obszaru
opracowania zidentyfikowano facznie trzy typy oraz trzy podtypy krajobrazu, tj. krajobraz bagienno-tgkowy —
gtéwnie bezlesny z udziatem ekstensywnie uzytkowanych tgk, krajobraz lesny z przewagga siedlisk lasowych,
krajobraz wiejski z przewagg mozaikowo rozmieszczonych uzytkéw rolnych, tworzacych mate pola. Sposréd
zidentyfikowanych krajobrazow jeden zostat uznany za krajobraz priorytetowy (krajobraz o kodzie 18-
512.49-07). Dla krajobrazéw o kodach 18-512.49-01, 18-512.49-07 wskazano wnioski dotyczgce ksztattowania
i ochrony krajobrazu (tabela 1).

Rysunek 17. Typy i podtypy krajobrazu
zrédfo: Audyt krajobrazowy wojewddztwa podkarpackiego, 2025
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Tabela 1. Rekomendacje i wnioski dotyczgce ksztattowania i ochrony krajobrazu (Zrédfo: Audyt krajobrazowy wojewddztwa podkarpackiego, 2025)

Kod krajobrazu

18-512.49-01

2025

Rekomendacje i wnioski dotyczace kierunkéw
i zasad ksztattowania zabudowy,
zagospodarowania i uzytkowania terendéw,
adekwatnie do charakterystyki, wartosci
i zagrozen zidentyfikowanych, dla mozliwosci
zachowania wartosci danego krajobrazu

Rekomendacje w zakresie zadan majacych na celu zachowanie dotychczasowego stanu lub doprowadzenie do stanu pozadanego,

adekwatnie do charakterystyki, wartosci i zagrozen zidentyfikowanych, dla mozliwosci zachowania wartosci danego krajobrazu,

w zakresie:

1. Rozpoczecia, kontynuacji
lub zaniechania réznych
form gospodarowania
terenem, w tym dziatalnosci
rolniczej, leSnej oraz
gospodarki wodnej

2. Zabiegow
renaturalizacyjnych oraz

zabiegéw odnowy obiektéw

kultury materialnej

3. Koordynacji dziatan

podejmowanych dla osiggniecia
celéw wystepujacych na danym
obszarze objetym formami
ochrony przyrody, o ktérych
mowa w art. 6 ust. 1 pkt 1-9
ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r.
o ochronie przyrody, oraz form
ochrony zabytkéw, o ktérych
mowa w art. 7 ustawy z dnia
23 lipca 2003 r. o ochronie
zabytkow i opiece nad zabytkami

4. Koniecznosci
podejmowania dziatan
majacych na celu
utrzymanie dotychczasowej
funkcji danego krajobrazu,
w tym funkcji korytarzy
ekologicznych

Rekomendacje
i wnioski dotyczace
form ochrony przyrody
oraz zabytkéw, w tym
wskazania obszaréw,
ktére powinny zostac
objete ochrong, badz
wymagajq pogtebionej
analizy zasadnosci ich
dalszej ochrony

. Ochrona waloréw krajobrazowych
w planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym z zachowaniem zasad
zréwnowazonego rozwoju.

. Ograniczanie zmiany przeznaczenia
gruntéw lesnych na cele nielesne.

. Realizacja zadan ochronnych na obszarze
rezerwatu przyrody Moczary.

. Wykorzystanie waloréw krajobrazowych
i kulturowych dla rozwoju turystyki
i rekreacji z poszanowaniem jakosci
krajobrazu.

. Mozliwosé realizowania inwestycji celu
publicznego z uwzglednieniem waloréow
przyrodniczych, kulturowych

. Zachowanie/utrzymanie
obecnego charakteru
krajobrazu.

. Kontynuacja gospodarki
wodnej, rolniczej
i lesnej.

. Prowadzenie
racjonalnej
i zrbwnowazonej
gospodarki lesnej.

. Zapobieganie
fragmentacji
komplekséw lesnych
i ochrona
réznorodnosci

Eliminowanie gatunkéw
obcych i inwazyjnych
stanowigcych zagrozenie
dla zbiorowisk lesnych.

Utrzymanie/przywracanie
do wtasciwego stanu
ochrony chronionych
gatunkdw siedlisk
przyrodniczych,
chronionych gatunkéw
roslin, grzybow, zwierzat
i ich siedlisk.
Utrzymanie/przywracanie
terendéw podmoktych,
zabagnionych, mtak,
torfowisk, jako terenéw

Realizacja wszelkich
przedsiewzie¢ w sposéb
niepowodujacy znaczacych
oddziatywan dla celow

i przedmiotéw ochrony
ustanowionych dla
poszczegdlnych obszaréw
objetych ochrong.

Integracja dziatan
podejmowanych przez rozne
instytucje odpowiedzialne za
ochrone przyrody, zabytkéw
oraz planowanie
przestrzenne, oparta na
wspotpracy, komunikacji,
wymianie informacji i wiedzy

. Utrzymanie

ekosystemow lesnych
i tgkowych w celu
ochrony gatunkéw
zwigzanych z tymi
ekosystemami.

. Zachowanie powigzan

miedzy istniejgcymi
siedliskami w celu
ochrony
bioréznorodnosci.

. Ochrona obszaréw

o korzystnych
warunkach dla
bytowania i migracji
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2025

i estetyczno-widokowych krajobrazu.

Ochrona jakosci krajobrazu w przypadku
modernizacji istniejgcej i realizacji nowej
infrastruktury techniczne;j.

Utrzymanie szlakéw migracji zwierzat.

Wspotpraca samorzadow i podejmowanie
dziatan zwiekszajacych wiedze i
Swiadomos¢ mieszkaricéw oraz
pracownikéw jst w zakresie utrzymania

i ochrony zasobdéw dziedzictwa
przyrodniczego i kulturowego.

biologicznej.
Utrzymanie terenéw
podmoktych.

Utrzymanie strefy
ekotonowej.

Utrzymanie
ekosystemow lesnych,
takowych oraz
zadrzewien i zakrzewien
srédpolnych.

waznych dla gatunkéw
i siedlisk zaleznych od
wod.

Maksymalne
ograniczanie
prowadzenia
odwadniania gruntéw
podmoktych,
zabagnionych.

Nasadzenia drzew
prowadzi¢ w oparciu
o gatunki rodzime
dostosowane do
siedliska.

Ograniczanie procesu
eutrofizacji wéd.

Ochrona ekosystemoéw
lesnych przed inwazjg
szkodliwych owaddéw

i grzybowych chordb
infekcyjnych czy
szkodami abiotycznymi
o charakterze
kleskowym.

oraz monitoringu
wypracowanych wspdlnie
dziatan.

zwierzat.
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Kod krajobrazu 18-512.49-07
Rekomendacje w zakresie zadan majacych na celu zachowanie dotychczasowego stanu lub doprowadzenie do stanu pozadanego,
adekwatnie do charakterystyki, wartosci i zagrozen zidentyfikowanych, dla mozliwosci zachowania wartosci danego krajobrazu,
w zakresie:
Rekomendacje

Rekomendacje i wnioski dotyczace kierunkéw
i zasad ksztattowania zabudowy,
zagospodarowania i uzytkowania terendéw,
adekwatnie do charakterystyki, wartosci
i zagrozen zidentyfikowanych, dla mozliwosci
zachowania wartosci danego krajobrazu

1. Rozpoczecia, kontynuacji
lub zaniechania réznych
form gospodarowania
terenem, w tym dziatalnosci
rolniczej, lesSnej oraz
gospodarki wodnej

2. Zabiegow
renaturalizacyjnych oraz

zabiegéw odnowy obiektéw

kultury materialnej

3. Koordynacji dziatan
podejmowanych dla osiggniecia
celéw wystepujacych na danym

obszarze objetym formami
ochrony przyrody, o ktérych
mowa w art. 6 ust. 1 pkt 1-9
ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r.
o ochronie przyrody, oraz form
ochrony zabytkéw, o ktérych
mowa w art. 7 ustawy z dnia
23 lipca 2003 r. o ochronie
zabytkow i opiece nad zabytkami

4. Koniecznosci

podejmowania dziatan

majacych na celu

utrzymanie dotychczasowej
funkcji danego krajobrazu,
w tym funkcji korytarzy

ekologicznych

i wnioski dotyczace

form ochrony przyrody
oraz zabytkéw, w tym
wskazania obszaréw,

ktére powinny zostac

objete ochrong, badz
wymagajq pogtebionej
analizy zasadnosci ich

dalszej ochrony

. Zachowanie istniejacych ekosystemow
ekstensywnie uzytkowanych tgk oraz
przeciwdziatanie ich degradacji.

. Zachowanie istniejacych ladowych
ekosystemow hydrogenicznych oraz
przeciwdziatanie ich degradacji, w tym
osuszania.

. Ksztattowanie systemu przyrodniczego,
zachowanie jego spdjnosci przestrzennej.
. Ochrona waloréw krajobrazowych
w planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym z zachowaniem zasad
zrébwnowazonego rozwoju.

. Ograniczanie zmiany przeznaczenia
gruntéw lesnych na cele nielesne.

. Ochrona przestrzeni rolniczej oraz
ograniczanie zmiany przeznaczenia

. Zachowanie/utrzymanie
obecnego charakteru
krajobrazu.

. Przeciwdziatanie
sukcesji naturalnej.

. Kontynuacja gospodarki
wodnej, rolniczej
i lesnej.

. Utrzymanie
ekosystemow
takowych.

. Utrzymanie struktury
ekologicznej krajobrazu.

Utrzymanie/przywracanie | o

do witasciwego stanu
ochrony chronionych
gatunkéw siedlisk
przyrodniczych,
chronionych gatunkéw

roslin, grzybow, zwierzat

i ich siedlisk.
Zapobieganie sukcesji
naturalnej.

Po zakornczeniu
eksploatacji ztoza
przeprowadzenie
rekultywacji terenu.

Realizacja wszelkich
przedsiewzieé¢ w sposéb
niepowodujgcy znaczacych
oddziatywan dla celow

i przedmiotéw ochrony
ustanowionych dla
poszczegdlnych obszaréow
objetych ochrong.

. Podejmowanie dziatan
prowadzacych do osiggniecia
celéw wyznaczonych dla
obszaréw chronionych.

. Integracja dziatan
podejmowanych przez
instytucje zajmujace sie
ochrong przyrody, w tym
wspdtpraca, wymiana

Utrzymanie
ekosystemodw tgk
uzytkowanych
ekstensywnie
petnigcych funkcje
przyrodnicze

i krajobrazowe w celu
ochrony gatunkéw
zwigzanych z tymi
ekosystemami.
Zachowanie powigzan
przyrodniczych miedzy
istniejgcymi
siedliskami w celu
ochrony réznorodnosci
biologiczne;j.

Stosowanie zabiegéw
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2025

gruntéw rolnych na cele nierolnicze, w
szczegolnosci gleb klas I-111.

Ograniczanie zainwestowania terenéw
zagrozonych powodzia.

Mozliwo$¢ realizowania inwestycji celu
publicznego z uwzglednieniem waloréw
przyrodniczych, kulturowych i
estetyczno-widokowych krajobrazu.

Wykorzystanie waloréw krajobrazowych
i kulturowych dla rozwoju turystyki

i rekreacji z poszanowaniem jakosci
krajobrazu.

Wspotpraca samorzagdéw i podejmowanie
dziatan zwiekszajacych wiedze

i Swiadomos¢ mieszkarcow oraz
pracownikdw jst w zakresie utrzymania

i ochrony zasobdéw dziedzictwa
przyrodniczego i kulturowego.

informacji i koordynacja

podejmowanych dziatan.

ukierunkowanych na
zatrzymanie lub
spowolnienie odptywu
wod.
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4.2 Identyfikacja gtéwnych zagrozen

Zagrozenie osuwiskowe

Zgodnie z definicjg Kleczkowskiego osuwisko jest to powtarzajgca sie sktonnos¢ do osuwania sie
wywotywana warunkami zewnetrznymi lub przyczynami wewnetrznymi. Sg to procesy sptywania, spetzywania,
osuwania sie oraz obrywania i osuwania skat. Ruchy skat odbywajg sie w postaci osuwania i obrywu.

Zgodnie z polskim prawodawstwem istnieje obowigzek uwzgledniania w dokumentach planistycznych
terenéw zagrozonych ruchami masowymi ziemi oraz terenéw, na ktérych wystepuja te ruchy - ustawa z dnia
27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (t.j. Dz.U. z 2024 r., poz. 1130 ze zm.) oraz
ustawa z dnia 3 lutego 1995 r. o ochronie gruntéw rolnych i lesnych (t.j. Dz.U. z 2024 r., poz. 82), zgodnie
z ktérg ochrona gruntéw rolnych polega m.in. na zapobieganiu procesom degradacji i dewastacji gruntow
rolnych i lesnych oraz szkodom w produkcji rolniczej/lesnej, powstajagcym wskutek dziatalnosci
nierolniczej/nielesnej i ruchéw masowych ziemi (art. 3 ust. 1 pkt 2 oraz art. 3 ust. 2 pkt 2). Obowigzek
prowadzenia obserwacji i rejestru terendw zagrozonych masowymi ruchami ziemi oraz terendw, na ktdrych
wystepujg te ruchy zgodnie z ustawg z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony srodowiska (art. 110a ust. 1)
posiada starosta.

Na obszarze opracowania zgodnie z danymi Systemu Ostony Przeciwosuwiskowej PIG-PIB nie
wystepujq udokumentowane osuwiska ani tereny zagrozone ruchami masowymi.

Zagrozenie powodziowe

W zakresie oceny ryzyka powodziowego dla obszaru gminy Lubaczéw obowigzujg mapy zagrozenia
powodziowego (MZP) i mapy ryzyka powodziowego (MRP)3®. Na MZP wskazano obszary o wysokim
prawdopodobienstwie  wystgpienia powodzi (Q=10%, tzw. wody dziesiecioletnie), o S$rednim
prawdopodobienstwie wystgpienia powodzi (Q=1%, tzw. wody stuletnie) oraz o niskim prawdopodobienstwie
wystgpienia powodzi (Q=0,2%, tzw. wody piecsetletnie) oraz obszary narazone na zalanie w przypadku
zniszczenia lub uszkodzenia watu przeciwpowodziowego.

Niewielki fragment obszaru opracowania znajduje sie w granicach obszaréow szczegdlnego
zagrozenia powodzig od rzeki Lubaczowki, tj. Q=1% i Q=10%.

Na obszarach szczegdlnego zagrozenia powodzig, tj. Q=1% i Q=10%, wystepujg ograniczenia dla
zagospodarowania terenu, ktére wymagajg uzgodnienia z Wodami Polskimi.

Wedtug ustawy — Prawo wodne, nadrzednym celem zarzgdzania ryzykiem powodziowym jest
ograniczenie potencjalnych negatywnych skutkdw powodzi dla zycia i zdrowia ludzi, $Srodowiska, dziedzictwa
kulturowego oraz dziatalnosci gospodarcze;j.

Hatas

Klimat akustyczny w istotny sposéb wptywa na warunki bytowania i zdrowie cztowieka oraz warunki
zycia zwierzat. Hatas stanowi jedno z istotnych zanieczyszczen srodowiska, ktore w zwigzku z ciggtym rozwojem
komunikacji i postepujacg urbanizacjg stale wzrasta. Dopuszczalne poziomy hatasu sg regulowane
rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 14 czerwca 2007 r. w sprawie dopuszczalnych pozioméw hatasu
w Srodowisku (t.j. Dz.U. z 2014 r., poz. 112).

W granicach obszaru opracowania gtéwnym Zréodtem hatasu jest droga wojewddzka nr 866 relacji
Dachnéw — Lubaczéw — Krowica Hotodowska — Granica Panstwa. Zgodnie z wynikami Generalnego Pomiaru
Ruchu 2020/21 (GDDKiA) éredni dobowy ruch roczny na odcinku LUBACZOW /DW867/ - GR. PANSTWA
/BUDOMIERZ/ wynosi 2 176 poj. /dobe. Biorgc pod uwage powyzsze wyniki ruch na drodze wojewddzkiej jest
wysoki, co przektada sie na zty klimat akustyczny terenéw potozonych bezposrednio wzdtuz drogi.

Hatas zwigzany z terenami rolnymi ma charakter sezonowy i wynika z prowadzenia prac polowych

3 Dane pochodzace z aktualizacji map zagrozenia powodziowego, ktére w dniu 7.09.2022 r. zgodnie z art. 171 ust. 5 ustawy
z dnia 20 lipca 2017 r. Prawo wodne (t.j. Dz.U. z 2025 r., poz. 960) zostaty podane do publicznej wiadomosci.
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z uzyciem ciezkiego sprzetu.
Promieniowane elektromagnetyczne

Oceny pozioméw pdl elektromagnetycznych w srodowisku i obserwacji zmian dokonuje sie w ramach
paristwowego monitoringu $rodowiska (PMS). Okresowe badania pozioméw pdl elektromagnetycznych
w $rodowisku prowadzi Gtéwny Inspektor Ochrony Srodowiska. Obserwacja ta ma na celu $ledzenie pozioméw
sztucznie wytworzonych pdl elektromagnetycznych w Srodowisku w odniesieniu do wartosci poziomoéw
dopuszczalnych okreslonych dla miejsc dostepnych dla ludnosci.

Zgodnie z Ocenq poziomdw pdl elektromagnetycznych w Srodowisku w roku 2023 w wojewddztwie
podkarpackim, Gféwny Inspektorat Ochrony Srodowiska — Departament Monitoringu Srodowiska — Regionalny
Wydziat Monitoringu Srodowiska w Rzeszowie (Rzeszow, czerwiec 2024) w 2023 r. na terenie wojewddztwa
podkarpackiego pomiary przeprowadzono w 37 punktach pomiarowych w ramach dwuletniego cyklu
pomiarowego na obszarze miast (stata sie¢ monitoringu) oraz w 27 punktach pomiarowych w ramach
czteroletniego cyklu pomiarowego (monitoring badawczy) na obszarze gmin wiejskich. Na terenie gminy
Lubaczéw nie znalazt sie zaden punkt pomiarowy, natomiast jeden z punktdw pomiarowych statej sieci
monitoringu znajduje sie w miescie Lubaczéw. Zgodnie z analizg wynikéw pomiaréw pozioméw PEM dla statej
sieci monitoringu jak réwniez dla monitoringu badawczego nie stwierdzono przekroczenia dopuszczalnych
wartoéci PEM, poniewaz w zadnym punkcie pomiarowym wskaznik WMe* nie przekroczyt wartosci 1 (dla
punktu pomiarowego zlokalizowanego na terenie miasta Lubaczow wskaznik WMe wynidst 0,1). Oznacza to, ze
na monitorowanych obszarach wojewddztwa podkarpackiego poziomy PEM s3 bardzo niskie. Mozna
wnioskowad, ze dane s3 reprezentatywne réwniez dla obszaru opracowania jak i catej gminy Lubaczéw. Srednie
natezenie pola elektromagnetycznego ze wszystkich punktéw pomiarowych w wojewddztwie wyniosto 0,58
V/m.

Prze obszar opracowania przebiega linia elektroenergetyczna najwyzszych napie¢ 400 kV relacji
Rzeszéw — Chmielnicka EA. Sposdb zagospodarowania terenéw pod liniami elektroenergetycznymi i w ich
poblizu musi uwzglednia¢ wymogi okreslone w przepisach odrebnych tj.:

— rozporzadzenie Ministra Zdrowia z dnia 17 grudnia 2019 r. w sprawie dopuszczalnych pozioméw
podl elektromagnetycznych w srodowisku (Dz.U. z 2019 r., poz. 2448);

— rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 14 czerwca 2007 r. w sprawie dopuszczalnych
poziomow hatasu w Srodowisku (Dz.U. z 2014 r., poz. 112).

Zagrozenia dla wéd podziemnych i powierzchniowych

Dziatalnos$¢ rolnicza zagraza wodom podziemnym i powierzchniowym gtownie poprzez niewtasciwe lub
nadmierne stosowanie nawozow organicznych i nieorganicznych, srodkéw ochrony roslin, srodkéw poprawy
wtasciwosci gleb i zapraw nasiennych.

Zagrozenia dla jakosci gleb

Do procesow niszczacych glebe zalicza sie gtdownie:

o wyczerpywanie sie sktadnikéw odzywczych;

o degradacja gleb — obnizenie wartosci uzytkowej gleb;

o denudacja — zniszczenie profilu glebowego, zmeczenie gleb;
o zanieczyszczenie chemiczne gleb;

o zbyt mate nawozenie organiczne, co prowadzi do utraty préchnicy;

4 WMEe oznacza warto$¢ wskaznikowg poziomu emisji pdl elektromagnetycznych dla miejsc dostepnych dla ludnosci dla
sktadowej elektrycznej pola, ktéra liczona jest na podstawie maksymalnej wartosci chwilowej (Emax). Dopuszczalne poziomy pdl
elektromagnetycznych w sSrodowisku uznaje sie za dotrzymane w obszarze pomiarowym, gdy zadna z wartosci WMe nie przekracza wartosci
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o wyczerpywanie sie sktadnikow odzywczych, stosowanie zbyt ciezkiego sprzetu uprawowego, co
powoduje pogarszanie sie struktury gleb.

Zaktady stwarzajgce ryzyko powaznych awarii

Zgodnie z ustawa z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony srodowiska (t.j. Dz.U. z 2025 r., poz. 647 ze
zm.) powazna awaria to zdarzenie, w szczegolnosci emisja, pozar lub eksplozja, powstate w trakcie procesu
przemystowego, magazynowania lub transportu, w ktérych wystepuje jedna lub wiecej niebezpiecznych
substancji, prowadzgce do natychmiastowego powstania zagrozenia zycia lub zdrowia ludzi lub srodowiska lub
powstania takiego zagrozenia z opdznieniem, za$ powazna awaria przemystowa to powazna awaria w zaktadzie.

Zgodnie z danymi Gtéwnego Inspektoratu Ochrony Srodowiska® w obszarze opracowania nie
wystepujq zaktady duzego ryzyka wystapienia powainej awarii (ZDR) oraz zaktady zwiekszonego ryzyka
wystgpienia powaznej awarii przemystowej (ZZR).

4.3 Ekofizjograficzne uwarunkowania dla zagospodarowania przestrzennego

Obszary petnigce funkcje przyrodnicze

Obszar opracowania ze wzgledu na wystepowanie terendw lesnych, stanowi dos¢ istotne ogniwo
w systemie przyrodniczym gminy. Istniejace tereny lesne nalezy zachowaé wolne od zabudowy, zwfaszcza lasy
nalezgce do Skarbu Panistwa. Przedmiotowy obszar przynalezy do sieci korytarzy ekologicznych tgczacych
obszary Natura 2000, z tego wzgledu tereny w zasiegu Korytarza Potudniowo-Centralnego (KPdC) rowniez
powinny podlegac ochronie przed nadmierng zabudowg z uwagi na potrzebe zachowania jego droznosci.

Obszary ograniczen funkcji uzytkowych

Ograniczenia i wytyczne wynikajgce z potozenia w obrebie obszarow chronionych na mocy
ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody

Brak. W granicach obszaru opracowania nie wystepujg obiekty ani obszary chronione na podstawie
ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (t.j. Dz.U. z 2024 r., poz. 1478 ze zm.).

Ograniczenia wynikajgce z wystepowania obszarow szczegdlnego zagrozenia powodzig

Niewielki fragment obszaru opracowania znajduje sie w granicach obszaréw szczegdlnego zagrozenia
powodzig od rzeki Lubaczdwki, tj. Q=1% i Q=10%. Sa to obszary, na ktérych zgodnie z przepisami ustawy Prawo
Wodne zakazuje sie gromadzenia Sciekdw, nawozdéw naturalnych, srodkéw chemicznych, a takze innych
substancji lub materiatéw, ktére mogg zanieczysci¢ wody, oraz prowadzenia przetwarzania odpadodw,
w szczegolnosci ich sktadowania; lokalizowania nowych cmentarzy.

W obowigzujacej ustawie z dnia 20 lipca 2017 r. Prawo Wodne (t.j. Dz.U. z 2025 r., poz. 960) brak jest
bezposrednich zapisdw o zakazie budowy obiektéw budowlanych na obszarach szczegdlnego zagrozenia
powodzig, jednak z uwagi na negatywne konsekwencje dla ludnosci w przypadku wystgpienia powodzi, mimo
braku powyzszych zapiséw, powinno unikac sie lokalizacji zabudowy na tych terenach. Zgodnie z art. 166 ust. 2
pkt 5 projekt miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego wymaga uzgodnienia z Wodami Polskimi
w zakresie dotyczgcym zabudowy i zagospodarowania terenu potozonego na obszarach szczegdlnego
zagrozenia powodzia.

Wedtug rozporzgdzenia Ministra Infrastruktury w sprawie warunkéw technicznych, jakim powinny
odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie (t.j. Dz.U. z 2022 r., poz. 1225 ze zm.), zbiorniki na nieczystosci ciekte
mogg by¢ sytuowane tylko na dziatkach budowlanych niemajgcych mozliwosci przytaczenia do sieci
kanalizacyjnej, przy czym nie dopuszcza sie ich sytuowania na obszarach podlegajgcych szczegdlnej ochronie
Srodowiska i narazonych na niebezpieczenstwo powodzi oraz na terenach zalewowych. Zatem do momentu
wybudowania kanalizacji sanitarnej, lokalizacja nowej zabudowy na obszarach narazonych na

5 https://www.gov.pl/web/gios/di-zaklady-stwarzajace-zagrozenie-wystapienia-powaznej-awarii-przemyslowej
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niebezpieczenstwo powodzi jest niemozliwa.
Ograniczenia wynikajgce z wystepowania obszaréow osuwania sie mas ziemnych

Brak. Na obszarze opracowania zgodnie z danymi Systemu Ostony Przeciwosuwiskowej PIG-PIB nie
wystepujg udokumentowane osuwiska ani tereny zagrozone ruchami masowymi.

Ograniczenia wynikajgce z wystepowania GZWP nr 428 Dolina kopalna Bitgoraj — Lubaczow

Brak. Obszar opracowania potozony jest poza Gtéwnym Zbiornikiem Waéd Podziemnych nr 428 Dolina
kopalna Bitgoraj — Lubaczéw.

Ograniczenia wynikajgce z wystepowania stref ochronnych uje¢ wdd podziemnych

Brak. W granicach obszaru opracowania nie zostaty ustanowione strefy ochronne uje¢ wod
podziemnych.

Ograniczenia wynikajgce z wystepowania zt6z kopalin

Zgodnie z art. 72 ust. 1 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony $rodowiska (t.j. Dz.U. z 2025
r., poz. 647 ze zm.) w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego wymagane jest uwzglednienie
obszaréw wystepowania zt6z kopalin oraz obecnych i przysztych potrzeb ich eksploatacji. Zgodnie z przepisami
prawa ztoza kopalin podlegajg ochronie, a eksploatacje zt6z prowadzi sie w sposdb gospodarczo uzasadniony,
przy zastosowaniu Srodkéw ograniczajgcych szkody w Srodowisku i przy zapewnieniu racjonalnego wydobycia
i zagospodarowania kopaliny. W granicach obszaru opracowania znajduje sie cze$¢ ztoza ropy naftowej
,Cetynia” (NR 4603).

Ograniczenia wynikajgce z wystepowania gleb chronionych

Na obszarze opracowania wystepujg uzytki rolne zaliczane do Il klasy bonitacyjnej, ktére sg chronione
na podstawie ustawy z dnia 3 lutego 1995 r. o ochronie gruntéw rolnych i lesnych (t.j. Dz.U. z 2024 r., poz. 82)
i w przypadku lokalizacji inwestycji na tych terenach (na etapie opracowywania miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego) nalezy uzyska¢ od odpowiedniego organu zgode na zmiane przeznaczenia
gruntéw rolnych na cele nierolnicze.

Ograniczenia wynikajgce z wystepowania gruntdéw lesnych

Grunty lesne podlegajg ochronie na podstawie ustawy z dnia 3 lutego 1995 r. o ochronie gruntow
rolnych i lesnych (t.j. Dz.U. z 2024 r., poz. 82) i w przypadku lokalizacji inwestycji na tych terenach (na etapie
opracowywania miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego) nalezy uzyska¢ od odpowiedniego
organu zgode na zmiane przeznaczenia gruntdw lesnych na cele nielesne.

Whioski i wytyczne

Ustawa z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym uznaje naczelng
zasade, Ze podstawg dziatan w zakresie przeznaczenia terenéw na okreSlone cele i ustalania zasad ich
zagospodarowania jest fad przestrzenny oraz zrdwnowazony rozwoj. Aby osiggna¢ postawiony cel nadrzedny
nalezy dazy¢ do poprawy jakosci sSrodowiska przyrodniczego na terenach zurbanizowanych, natomiast na
terenach, gdzie wysokie walory s$rodowiska zostaty zachowane (zwarty kompleks lesny w potudniowo-
zachodniej czesci obszaru opracowania) nalezy maksymalnie ograniczy¢ wszelkie zagrozenia oraz zapewnic
ochrone wszystkich cennych obiektéw i struktur przyrodniczych.

Ochrona srodowiska przyrodniczego i krajobrazu na terenie obszaru opracowania, majgca na celu
utrzymanie rdznorodnosci biologicznej na poziomie krajobrazowym, siedliskowym i gatunkowym, w tym
utrzymanie prawidtowego funkcjonowania obszaréw znajdujgcych sie w zasiegu Korytarza Potudniowo-
Centralnego (KPdC) powinna by¢ realizowana poprzez:

55



4.4

Prognoza oddziatywania na srodowisko
do miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego 2025

dla czesci obrebow: Krowica Hotodowska, Krowica Sama, Wélka Krowicka, gmina Lubaczow

zachowanie zwartego kompleksu lesnego, znajdujgcego sie po czesci w obrebie korytarza
ekologicznego Lasy Cieszanowskie (KPdC-1C), ktéry dla przemieszczajacych sie gatunkéw lesnych
zapewnia ostone i ochrone termiczng;

rezygnacje z posadowienia turbin wiatrowych w sgsiedztwie miejsc newralgicznych dla ptakow
i nietoperzy oraz w ich sasiedztwie (zwarty kompleks lesny) — odsuniecie elektrowni wiatrowych
od takich miejsc®;

elektrownie wiatrowe powinny by¢ lokalizowane w odlegtosci minimum 200 metréw od sciany
lasu, przy czym odlegto$¢ ta jest liczona od korica zasiggu topat wirnika’;

niewprowadzanie zréznicowania wysokosci posadowienia turbin w obrebie farmy (moze to
prowadzi¢ do zwiekszenia strefy zagrozenia kolizjami);

Ponadto w projekcie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego nalezy:

e}

uwzgledni¢ wystepowanie udokumentowanego ztoza ropy naftowej ,,Cetynia” (NR 4603);

uwzglednié¢ wystepowanie obszarow szczegdlnego zagrozenia powodzig, w ktdérych sugeruje sie
tereny rolnicze wykorzystywac jako trwate uzytki zielone, co jest korzystne ze wzgledu na poprawe
retencji wody w dolinie;

zakaza¢ lokalizacji zaktaddéw stwarzajacych zagrozenie dla zycia Ilub zdrowia ludzi,
a w szczegolnosci zaktaddw o zwiekszonym lub duzym ryzyku wystgpienia powaznej awarii;

zakazac lokalizacji przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddziatywaé na srodowisko, z wyjatkiem:
obiektéw inwestycji celu publicznego zwigzanych z realizacja infrastruktury technicznej
i komunikacyjnej, instalacji odnawialnych Zzrédet energii wraz z infrastrukturg towarzyszaca;

dopuscic lokalizacje urzadzen wytwarzajgcych energie z odnawialnych zrédet energii;

uwzgledni¢ ustawowg odlegtos¢ elektrowni wiatrowych od budynkéw mieszkalnych albo
budynkow o funkcji mieszanej;

uwzgledni¢ strefy ochronne od napowietrznych linii elektroenergetycznych, w tym zachowa¢d
wymagang odlegtos¢ sitowni wiatrowych oraz instalacji fotowoltaicznych od osi linii
elektroenergetycznych;

uwzgledni¢ wnioski i rekomendacje wynikajgce z Audytu krajobrazowego wojewddztwa
podkarpackiego.

Jakos¢ srodowiska

Z punktu widzenia zdrowia ludzi najistotniejsze znaczenie majg zanieczyszczenia wody pitne;j,
W mniejszym stopniu zanieczyszczenia powietrza. Dla funkcjonowania ekosystemdéw podstawowe znaczenie
majg zanieczyszczenie powietrza lub wdéd powierzchniowych, wptywajgce na procesy zyciowe roslin i zwierzat,
oraz zmieniajace stan srodowiska, takie jak eutrofizacja, powodujgca niekorzystne zmiany w ekosystemie wad,
zakwaszenie oraz ucigzliwosci powodowane hatasem.

Powietrze atmosferyczne

Jakos$¢ powietrza atmosferycznego, ilos¢ i rodzaj emitowanych do niego zanieczyszczen, wptywa na
stan wszystkich komponentéw srodowiska, ktdre bezposrednio decydujg o warunkach zycia ludzi, zwierzat oraz
roslin. Zanieczyszczenia pochodzi¢ moga z wielu zrédet, wyrdznia sie rézne kategorie zrodet emisji: punktowe,
liniowe oraz powierzchniowe.

& Wytyczne dotyczace oceny oddziatywania elektrowni wiatrowych na ptaki — projekt, GDOS 2011
7 Opinia Panstwowej Rady Ochrony Przyrody z dnia 21.01.2025 r. w sprawie lokalizacji turbin wiatrowych na obszarach lesnych
(PROP/2025-003); Wytyczne dotyczace oceny oddziatywania elektrowni wiatrowych na nietoperze — projekt, GDOS 2011
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Zgodnie z ustawg z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony srodowiska oceny stanu powietrza
dokonywane sg w ramach panstwowego monitoringu Srodowiska. Oceny dokonuje sie w strefach, w tym
w aglomeracjach. Na terenie wojewddztwa podkarpackiego wydzielone zostaty 2 strefy — gmina Lubaczow,
w tym obszar opracowania, zalicza sie do strefy podkarpackie;j.

Tabela 2. Wyniki pomiaréw stezen zanieczyszczen strefy podkarpackiej ze wzgledu na ochrone zdrowia ludzi i ochrone
roslin

zrodfo: Roczna ocena jakosci powietrza w wojewddztwie podkarpackim — raport wojewddzki za rok 2024, Regionalny
Wydziat Monitoringu Srodowiska w Rzeszowie Departamentu Monitoringu Srodowiska Gféwnego Inspektoratu Ochrony
Srodowiska, 2025

symbol klasy dla poszczegdlnych zanieczyszczen

NO,® SO; CO CeHs PM10 PM2,5 B(a)P As Cd | Ni | Pb O3

ze wzgledu na ochrone
) ) A A A A A Al C A A A A A/D2
zdrowia ludzi
ze wzgledu na ochrone roslin A A - - - - - - - - - A/D2
gdzie:

- klasa A — jezeli stezenia zanieczyszczen nie przekraczaty pozioméw docelowych;
- klasa Al — jezeli stezenia pytu PM2,5 nie przekraczaja poziomu dopuszczalnego dla Il fazy;
- klasa C —jezeli stezenia zanieczyszczen przekraczaty poziomy docelowe;

- klasa D2 — jezeli stezenia ozonu przekraczaty poziom celu dtugoterminowego.

Objete oceng zanieczyszczenia gazowe w roku 2024, tj. dwutlenek siarki, dwutlenek azotu, tlenek
wegla, benzen, ozon oraz tlenki azotu, osiggnety na terenie wojewddztwa stezenia nieprzekraczajace
obowigzujacych dla tych substancji wartosci kryterialnych zaréwno ze wzgledu na ochrone zdrowia ludzi, jak
i ochrone roslin.

W przypadku ozonu nie zostat dotrzymany poziom celu dtugoterminowego zaréwno pod katem
kryterium ochrony zdrowia ludzi jak i ochrony roslin. Wzrost stezen ozonu rejestrowany w sezonie letnim
spowodowany byt obecnoscia w atmosferze jego prekursoréow oraz w duzej mierze warunkami
meteorologicznymi.

Wyniki badan powietrza atmosferycznego prowadzone w 2024 roku wykazaty dotrzymanie poziomow
dopuszczalnych okreslonych dla pytu zawieszonego PM10, mierzonego pod katem kryterium ochrony zdrowia
ludzi na obszarze catego wojewddztwa. Ponadto wyniki badan powietrza atmosferycznego prowadzone w 2024
roku w regionie wykazaty dotrzymanie $redniorocznego poziomu dopuszczalnego pytu zawieszonego PM2,5
(fazy 1l) na terenie wojewddztwa podkarpackiego. W roku 2024 utrzymat sie trwajgcy od roku 2022 pozytywny
trend dotrzymania pozioméw dopuszczalnych okreslonych dla pytu zawieszonego PM10, pytu zawieszonego
PM2,5 na catym obszarze wojewddztwa podkarpackiego. Dotrzymane zostaty takie poziomy
dopuszczalne/docelowe dla metali w pyle zawieszonym PM10 (arsen, kadm, nikiel, otéw) na obszarze catego
wojewodztwa.

W zakresie benzo(a)pirenu w pyle zawieszonym PM10 w 2024 roku zanotowano wzrost jego stezen
w regionie. Podobnie jak w latach poprzednich, wysokie wartosci stezen benzo(a)pirenu w pyle zawieszonym
PM10 wystgpity w okresie grzewczym (styczen — marzec, pazdziernik — grudzien).

Dziatania w zakresie poprawy jakosci powietrza sg realizowane w ramach programéw ochrony
powietrza (POP) dla wojewddztwa podkarpackiego. Obecnie na terenie wojewddztwa obowigzujg,
zaktualizowane uchwatami Sejmiku Wojewddztwa Podkarpackiego w grudniu 2023 roku: ,Program ochrony
powietrza dla strefy miasto Rzeszéw - z uwagi na stwierdzone przekroczenia poziomu dopuszczalnego pytu
zawieszonego PM10 i poziomu dopuszczalnego pytu zawieszonego PM2,5 wraz z rozszerzeniem zwigzanym

8 dla roslin NOx
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z osiggnieciem krajowego celu redukcji narazenia i z uwzglednieniem poziomu docelowego benzo(a)pirenu oraz
z Planem Dziatan Krétkoterminowych”, ,Program ochrony powietrza dla strefy podkarpackiej z uwagi na
stwierdzone przekroczenia poziomu dopuszczalnego pytu zawieszonego PM10, poziomu dopuszczalnego pytu
zawieszonego PM2,5 oraz poziomu docelowego benzo(a)pirenu wraz z Planem Dziatan Krétkoterminowych”.

Wody powierzchniowe

Jakos¢ wéd powierzchniowych zalezna jest od wielu czynnikéw naturalnych i antropogenicznych.
Chemizm wod determinujg: budowa geologiczna zlewni, klimat, typ gleb wystepujgcych w sasiedztwie cieku,
a takze urbanizacja, uprzemystowienie i rolnictwo. Istotny wptyw na zanieczyszczenie wod ma ilos¢ pobieranej
wody oraz odprowadzanie $ciekdw bytowo-gospodarczych i przemystowych, a takze ingerencja w budowe
koryta rzeki.

Celem monitoringu wodd powierzchniowych, zgodnie z ustawa Prawo wodne, jest pozyskanie
informacji o stanie wdéd powierzchniowych na potrzeby planowania w gospodarowaniu wodami oraz oceny
osiggniecia celéw srodowiskowych.

Obszar opracowania potozony jest w granicach dwoch jednolitych czesci wod powierzchniowych
rzecznych:

—  Lubaczéwka z Sototwa od Glinianki (RW200011225699);
—  Zamito (RW200009225629).

Ww. JCWP sg objete monitoringiem prowadzonym przez GIOS, ich stan zostat oceniony jako zty.

Tabela 3. Ocena stanu JCWP na podstawie oceny stanu GIOS 2014-2019 i oceny eksperckiej
zrodfo: Plan gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Wisty, 2022 r.

wskazniki wskazniki
nazwa stan . . stan . stan
kod JCWP ) determinujace potencjat ) determinujace stan .
JCwpP ekologiczny ) chemiczny A ogolny
ekologiczny chemiczny
) stan benzo(a)piren;
Lubaczéwka . K
zty stan nie dotyczy; chemiczny bromowane
z Sototwa RW200011225699 i - . . 2y
I p— ekologiczny makrobezkregowce ponizej difenyloetery, rtec,
dobrego heptachlor
umiarkowany brak
ra
Zamito RW200009225629 stan OWO; fitobentos danvch nie dotyczy zty
ekologiczny v
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Rysunek 18. Jednolite Czesci Wéd Powierzchniowych
zrédfo: opracowanie wtasne na podstawie danych przestrzennych llaPGW, Paristwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie

RW200011225699

r_ -J granica obszaru objetego mpzp
JCWP

.| Zamito RW200009225629
[ | Lubaczéwka z Sototwa od Glinianki RW200011225699
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Tabela 4. Charakterystyka JCWP
Zrddto: Plan gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Wisty, 2022 r.

Lubaczéwka z Sototwa od Glinianki
RW200011225699

Zamito
RW200009225629

NAT - naturalna cze$¢ wod

NAT - naturalna cze$¢ wod

2ty

2y

presje hydromorfologiczne — budowle pietrzace - rzeki pozostate, gérnictwo - rzeki
gtéwne

presje chemiczne — rozproszone - rozwdj obszaréw zurbanizowanych: transport,
turystyka, odptyw miejski; rozproszone - rolnictwo, lesnictwo; nieznane (substancje
zakazane)

presje troficzne — Zzrédta bytowe i komunalne (punktowe)

presje hydromorfologiczne — budowle pietrzace - rzeki gtéwne, obiekty mostowe -
rzeki gtdwne, gérnictwo - rzeki gtéwne

umiarkowany stan ekologiczny (ztagodzone wskazniki: [MMI]; pozostate wskazniki -
Il klasa jakosci); zapewnienie droznosci cieku dla migracji ichtiofauny o ile jest
monitorowany wskaznik diadromiczny D

stan chemiczny: dla ztagodzonych wskaznikéw [benzo(a)piren(w)] ponizej stanu
dobrego, dla pozostatych wskaznikéw - stan dobry

umiarkowany stan ekologiczny (ztagodzone wskazniki: [I0]; pozostate wskazniki -
Il klasa jakosci); zapewnienie droznosci cieku dla migracji ichtiofauny o ile jest
monitorowany wskaznik diadromiczny D

dobry stan chemiczny

zagrozona

niezagrozona

Tak, dla danej JCWP zostato ustanowione odstepstwo z art. 4 ust. 4, ust. 5 Ramowej
Dyrektywy Wodnej

Tak, dla danej JCWP zostato ustanowione odstepstwo z art. 4 ust. 4, ust. 5 Ramowej
Dyrektywy Wodnej

TAK — JCWP przeznaczona do poboru wody na potrzeby zaopatrzenia ludnosci
w wode przeznaczong do spozycia przez ludzi

NIE — JCWP nieprzeznaczona do poboru wody na potrzeby zaopatrzenia ludnosci
w wode przeznaczong do spozycia przez ludzi
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TAK - JCWP przeznaczona do celdw rekreacyjnych, w tym kapieliskowych NIE - JCWP nieprzeznaczona do celéw rekreacyjnych, w tym kapieliskowych

TAK - cata zlewnia JCWP stanowi obszar wrazliwy na eutrofizacje wywotang
zanieczyszczeniami pochodzacymi ze zrédet komunalnych rozumiang jako
wzbogacanie wod biogenami, w szczegdlnosci zwigzkami azotu lub fosforu,
powodujacymi przyspieszony wzrost glondw oraz wyzszych form zycia roslinnego,
w wyniku ktérego nastepuja niepozadane zaktécenia biologicznych stosunkéw
w srodowisku wodnym oraz pogorszenie jakosci tych wod

TAK - cata zlewnia JCWP stanowi obszar wrazliwy na eutrofizacje wywotang
zanieczyszczeniami pochodzacymi ze zrédet komunalnych rozumiang jako
wzbogacanie wéd biogenami, w szczegdlnosci zwigzkami azotu lub fosforu,
powodujgcymi przyspieszony wzrost glondw oraz wyzszych form zycia roslinnego,
w wyniku ktérego nastepujg niepozgdane zaktdcenia biologicznych stosunkéow
w srodowisku wodnym oraz pogorszenie jakosci tych wod

Roztoczanski Obszar Chronionego Krajobrazu (woj. podkarpackie), Sieniawski
Obszar Chronionego Krajobrazu, obszar Natura 2000 tukawiec, obszar Natura 2000
Lasy Sieniawskie, obszar Natura 2000 Dolina Dolnego Sanu, uzytek ekologiczny Przy
polach, uzytek ekologiczny Meandry w Onyszkach, uzytek ekologiczny Moczar Lisie

Jamy, uzytek ekologiczny Btotnisko Szymeczki, uzytek ekologiczny Kozaki, uzytek
ekologiczny Kozackie Bagno, uzytek ekologiczny Nad Kanatem, uzytek ekologiczny
Boréw Staw, uzytek ekologiczny Topielce, uzytek ekologiczny Ogrody Suchowolskie,
uzytek ekologiczny Pijawki, uzytek ekologiczny Smereczyna, uzytek ekologiczny
Mtaga, uzytek ekologiczny Krowiece, uzytek ekologiczny Mielnickie

NIE — na terenie zlewni JCWP nie wystepuja obszary przeznaczone do ochrony
siedlisk lub gatunkéw, dla ktérych utrzymanie lub poprawa stanu jest waznym
czynnikiem w ich ochronie

nie wystepujg obszary przeznaczone do ochrony gatunkdw zwierzat wodnych

nie wystepujg obszary przeznaczone do ochrony gatunkéw zwierzat wodnych
0 znaczeniu gospodarczym

0 znaczeniu gospodarczym
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Jakos¢ wod podziemnych

Podstawowymi kierunkami srodowiskowymi w odniesieniu do jednolitych czesci wéd podziemnych
jest utrzymanie lub poprawa ich jakosci w celu zachowania dobrego stanu ilosciowego oraz chemicznego.
Badania w zakresie stanu chemicznego wod podziemnych prowadzone sg w ramach monitoringu jakosci wod
podziemnych, ktéry funkcjonuje jako podsystem Paristwowego Monitoringu Srodowiska. Przedmiotem
monitoringu s3 jednolite czesci wod podziemnych (JCWPd), w tym czesci uznane za zagrozone nieosiggnieciem
dobrego stanu. Jednolita cze$¢ wéd podziemnych jest w dobrym stanie, jezeli zaréwno jej stan ilosciowy jak
i chemiczny, okreslono jako dobry. Obszar opracowania potozony jest w granicach JCWPd nr 136.

W 2022 roku Paistwowy Instytut Geologiczny — Panstwowy Instytut Badawczy, na zlecenie Gtéwnego
Inspektoratu Ochrony Srodowiska, w ramach Paristwowego Monitoringu Srodowiska, przeprowadzit monitoring
diagnostyczny stanu chemicznego wszystkich 174 jednolitych czesci wéd podziemnych. Prébki wad
podziemnych pobrano w 1404 punktach pomiarowych. Na terenie gminy Lubaczéw znajduje sie jeden punkt
pomiarowy.

Tabela 5. Charakterystyka punktéw pomiarowych monitoringu diagnostycznego stanu chemicznego wéd podziemnych
oraz klasyfikacja wod w 2022 r.

Zrédto: opracowano na podstawie danych Inspekcji Ochrony Srodowiska uzyskanych w ramach Paristwowego Monitoringu Srodowiska —
aktualnosé¢ udostepnionych informacji zgodna z datq ich przygotowania, marzec 2023

miejscowos¢ zwierciadto
! JCWPd klasa jakosci w punkcie

powiat/gmina :
(numer punktu pomiarowego) wody

1]
. ) Basznia Dolna .
lubaczowski/Lubaczéow 136 swobodne (wody zadawalajace;j

4133
( ) jakosci)

Zgodnie z Planem gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Wisty (2022 r.) wody podziemne
JCWPd nr 136 charakteryzujg sie dobrym stanem ilosciowym i chemicznym oraz nie sg zagrozone
nieosiggnieciem celdow srodowiskowych (dobry stan chemiczny, dobry stan ilosciowy). JCWPd nr 136 stanowi
jednolitg czes¢ wod podziemnych przeznaczong do poboru wody na potrzeby zaopatrzenia ludnosci w wode
przeznaczong do spozycia przez ludzi. W granicach JCWPd nr 136 znajduja sie obszary przeznaczone do ochrony
siedlisk lub gatunkdw, gdzie utrzymanie lub poprawa stanu jest waznym czynnikiem w ich ochronie (rezerwaty
przyrody — 4, parki krajobrazowe — 1, Natura 2000 OSO — 3, Natura 2000 SOO — 8, obszary chronionego
krajobrazu — 7, uzytki ekologiczne — 59, pomniki przyrody — 1).

5 Tendencje zmian Srodowiska przy braku realizacji ustalen planu

Obszar objety opracowaniem w znacznej mierze uzytkowany jest rolniczo, w potudniowo-zachodniej
czesci znajduje sie zwarty kompleks lesny. Przez przedmiotowy obszar przebiega linia elektroenergetyczna
najwyzszych napiec 400 kV relacji Rzeszéw — Chmielnicka EA.

W przypadku braku realizacji ustalen projektu planu nie przewiduje sie istotnych zmian
w zagospodarowaniu obszaru opracowania.

Obowigzujgcy na czesci przedmiotowego terenu miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego®
ustala nastepujace przeznaczenie: ZL — tereny zieleni le$nej utrzymywanej, ZLz — tereny przeznaczone do
zalesiania. Pozostata cze$¢ obszaru opracowania nie jest objeta ustaleniami zadnego planu miejscowego, jak
rowniez w obowigzujgcym studium nie wskazano terenéw budowlanych.

9 Uchwata Nr VI/47/2007 Rady Gminy Lubaczéw z dnia 12 marca 2007 r. w sprawie uchwalenia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego zalesienia gruntéw rolnych na terenie gminy Lubaczéw
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6 Cele ochrony srodowiska ustanowione na szczeblu miedzynarodowym,
wspolnotowym i krajowym, istotne z punktu widzenia realizowanego dokumentu oraz
sposobu w jaki te cele i inne problemy Srodowiska zostaty uwzglednione podczas
opracowywania dokumentu

Ochrona $rodowiska na szczeblu miedzynarodowym i wspdlnotowym realizowana jest w Polsce
miedzy innymi poprzez wprowadzenie w zycie odpowiednich aktdw prawnych, w tym ustaw i rozporzadzen.

Projekt planu dotyczy niewielkiego w skali gminy terenu, niemozliwe jest wiec przeprowadzenie
analizy zgodnosci z celami ochrony srodowiska ustanowionymi na szczeblu miedzynarodowym, wspélnotowym
czy krajowym, ktore z zasady odnoszg sie do polityki przestrzennej dla wiekszych jednostek np. gminy. Ogdlnie
plan uwzglednia cele ochrony srodowiska ustanowione na szczeblu krajowym i miedzynarodowym dotyczace
gtéwnie:

— ochrony powierzchni ziemi, racjonalnego gospodarowania i zachowania wartosci przyrodniczych
okreslonych w przepisach szczegétowych tj.: ustawa z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony
srodowiska, ustawa z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody, ustawa z dnia 9 czerwca
2011 r. Prawo geologiczne i gérnicze;

— utrzymania norm odnosnie do jakosci gleb okreslonych w przepisach szczegétowych — ustawa
z dnia 3 lutego 1995 r. o ochronie gruntéw rolnych i lesnych;

— ochrony wdéd powierzchniowych i podziemnych oraz prowadzenia odpowiedniej gospodarki
wodno-$ciekowej okreslonej w przepisach szczegétowych — ustawa z dnia 20 lipca 2017 r. Prawo
wodne, ustawa z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony srodowiska; ustawa z dnia 7 czerwca
2001 r. o zbiorowym zaopatrzeniu w wode i zbiorowym odprowadzaniu Sciekow;

— ochrony powietrza — ustawa z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony sSrodowiska;

— prawidtowe]j gospodarki odpadami okreslonej w przepisach szczegétowych tj.: ustawa z dnia
14 grudnia 2012 r. o odpadach, ustawa z dnia 13 wrzesnia 1996 r. o utrzymaniu czystosci
i porzadku w gminach;

— utrzymania norm odnosnie do dopuszczalnych poziomdéw hatasu w srodowisku, okreslonych
w przepisach szczegotowych, tj.: ustawa z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony srodowiska oraz
odpowiednie rozporzadzenia do nie;j.

Ustalenia planu nie stoja w sprzecznosci z realizacja wymienionych powyzej celdw. Dzieki
odpowiednim rozwigzaniom planistycznym mozliwy jest rozwdj gospodarczy z poszanowaniem zasad
zrbwnowazonego rozwoju na terenie gminy Lubaczow.

7 Przewidywane znaczace oddziatywania, w tym oddziatywania bezposrednie,
posrednie, wtérne, skumulowane, krétkoterminowe, srednioterminowe
i dlugoterminowe, state, chwilowe oraz pozytywne i negatywne, na cele i przedmioty
obszaru Natura 2000 oraz integralnos¢ tego obszaru, a takze na srodowisko

W niniejszej prognozie ocenia sie skutki, ktdre mogg wynikaé z projektowanego przeznaczenia terenu
pod funkcje okreslone w projekcie planu, ktére moga wptywaé na wprowadzanie gazéw i pytéw do powietrza,
wytwarzanie odpaddéw, wprowadzanie sciekdw do wod lub do ziemi, emitowanie hatasu i pdl
elektromagnetycznych oraz powodowac ryzyko wystgpienia awarii.

Analogicznie ocenia sie skutki wptywu realizacji ustalen projektu planu na powierzchnie ziemi, glebe,
kopaliny, wody powierzchniowe i podziemne, klimat, zwierzeta i rosliny.

Gtéwnym celem sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla czesci
obrebéw: Krowica Hotodowska, Krowica Sama, Wdlka Krowicka, gmina Lubaczéw jest lokalizacja elektrowni
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wiatrowych oraz elektrowni fotowoltaicznych na gruntach rolniczych. Plan bedzie dopuszczat lokalizacje
maksymalnie 2 elektrowni wiatrowych, o maksymalnej catkowitej wysokosci 220 m oraz o maksymalnej
Srednicy wirnika wraz z topatami wynoszgcej 172 m.

W projekcie planu wyznaczono tereny 1PEW, 1PEW-PEF, gdzie dopuszcza sie lokalizacje elektrowni
wiatrowych lub elektrowni stonecznych wraz z obiektami budowlanymi, urzadzeniami, instalacjami
i siecig infrastruktury technicznej w tym maszty do pomiaru predkosci i kierunku wiatru. Plan ustala odlegtos¢
700 m od elektrowni wiatrowej do budynku mieszkalnego albo budynku o funkcji mieszanej, co jest zgodne
z art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 20 maja 2016 r. o inwestycjach w zakresie elektrowni wiatrowych (t.j. Dz.U. z 2024
r., poz. 317).

Rysunek 19. Projektowana lokalizacja elektrowni wiatrowych
zrédfo: opracowanie wtasne
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elektrownia wiatrowa

Elektrownie wiatrowe rozumiane sg jako zespdt urzadzen do wytwarzania energii elektrycznej
wykorzystujgcych do tego turbiny wiatrowe umieszczone na stupach wraz z obiektami i urzadzeniami
towarzyszagcymi  niezbednymi  dla  dziatalnosci  elektrowni, w tym projektowanymi sieciami
elektroenergetycznymi, drogami dojazdowymi, urzadzeniami do pomiaru wiatru. Szczegdtowa analiza
wykonalnosci technicznej, obejmujgca zagadnienia geotechniczne, konstrukcyjne oraz infrastrukturalne, jest
prowadzona na etapie opracowania projektu budowlanego oraz w trakcie procedury uzyskiwania decyzji
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o S$rodowiskowych uwarunkowaniach, co jest uregulowane w stosownych przepisach srodowiskowych
i inwestycyjnych.

Posadowienie elektrowni wiatrowej wigze sie z m.in. z przeksztatceniem krajobrazu, zniszczeniem
szaty roslinnej i miejsc bytowania, zerowisk oraz tras migracji zwierzat. Ponadto podczas pracy elektrowni
wiatrowej dochodzi do emisji hatasu, na skutek obrotu wirnika, a takze do emisji pdl elektromagnetycznych.

Czes¢ obszaru opracowania przeznaczona zostata takze pod tereny elektrowni stonecznych 1PEF, 2PEF,
3PEF, 4PEF, 5PEF, gdzie dopuszcza sie obiekty budowlane, urzadzenia, instalacje i sieci infrastruktury
technicznej oraz lokalizacje budynkéw zwigzanych z przeznaczeniem terenu.

Tereny rolnictwa z zakazem zabudowy, teren wod powierzchniowych srédlgdowych, tereny lasow
projekt planu wyznacza w zgodzie z aktualnym uzytkowaniem i zagospodarowaniem. Ponadto w projekcie
planu utrzymano istniejgcy uktad komunikacyjny oraz wyznaczono nowe tereny komunikacyjne w celu
zapewnienia dojazdu do planowanych inwestycji zwigzanych z odnawialnymi zrédtami energii.

Projekt planu w zakresie zasad ochrony srodowiska, przyrody i krajobrazu ustala zakaz lokalizacji
przedsiewzie¢ mogacych zawsze znaczaco oddziatywaé na srodowisko, z wyjatkiem: obiektéw budowlanych
inwestycji celu publicznego zwigzanych z realizacjg infrastruktury technicznej i komunikacyjnej, instalacji
odnawialnego zrddta energii, a takze zakaz lokalizacji zaktadéw o zwiekszonym lub duzym ryzyku wystgpienia
powaznej awarii.

7.1 Oddziatywanie na ludzi

W rozumieniu przepisow ustawy Prawo ochrony srodowiska znaczace oddziatywanie na srodowisko
oznacza réwniez znaczace oddziatywanie na zdrowie ludzi. O znaczacym oddziatywaniu na srodowisko (zdrowie
ludzi) mozna moéwié w sytuacji, gdy przekraczane sg standardy emisyjne oraz dopuszczalne normy hatasu
(dopuszczalne normy zanieczyszczen) okreslone w przepisach o ochronie srodowiska.

Hatas

W granicach obszaru opracowania gtéwnym Zrédtem hatasu jest ruch komunikacyjny odbywajacy sie
na drodze wojewddzkiej nr 866 oraz dziatalnosc rolnicza.

Gtéwnym celem sporzadzenia planu miejscowego jest umozliwienie lokalizacji elektrowni wiatrowych
oraz farm fotowoltaicznych na gruntach rolnych.

Jednym z istotnych oddziatywan podczas pracy elektrowni wiatrowej jest emisja hatasu.

Turbina wiatrowa jest zrodtem dwodch rodzajéw hatasu: hatasu mechanicznego, emitowanego przez
przektadnie i generator oraz szumu aerodynamicznego, emitowanego przez obracajgce sie fopaty wirnika,
ktérego natezenie jest uzaleznione od ,predkosci koricowek” topat (tzw. tip speed). Natezenie emitowanego
przez farme hatasu uzaleznione jest od wielu czynnikdw, przede wszystkim od sposobu rozmieszczenia turbin
w obrebie farmy oraz ich modelu, uksztattowania terenu, predkosci i kierunku wiatru oraz rozchodzenia sie fal
dzwiekowych w powietrzu. To, w jaki sposdb cztowiek bedzie odbiera¢ dZwieki emitowane przez turbiny
(czy bedg one dla niego ucigzliwe czy nie), w gtdwnej mierze uzaleznione jest od poziomu tzw. hatasu tta oraz
od odlegtosci od farmy. Jezeli natezenie hatasu tta jest zblizone do poziomu hatasu emitowanego przez
pracujacg turbine, dzwieki emitowane przez farme wiatrowg stajg sie wtasciwie , nierozrdznialne” od otoczenia.
Podstawowym sposobem na ograniczenie ucigzliwosci hatasu generowanego przez elektrownie wiatrowe jest
utrzymanie odpowiedniej odlegtosci tych instalacji od terendw, dla ktérych obowigzuja dopuszczalne poziomy
hatasu okreélone w rozporzqdzeniu Ministra Srodowiska z dnia 14 czerwca 2007 r. w sprawie dopuszczalnych
poziomow hatasu w Srodowisku (t.j. Dz.U. z 2014 r., poz. 112).
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Tabela 6. Dopuszczalne poziomy hatasu w srodowisku powodowanego przez poszczegdlne grupy zrédet hatasu
w odniesieniu do jednej doby
#rédto: rozporzqdzenie Ministra Srodowiska z 14 czerwca 2007 r. w sprawie dopuszczalnych poziomdéw hatasu w srodowisku

pozostate obiekty i dziatalnos¢ bedaca

drogi lub linie kolejowe $rédtem hatasu

pora dnia — przedziat pora nocy — przedziat
. . pora nocy — s S
pora dnia — przedziat redziat czasu czasu odniesienia réwny czasu odniesienia
rodzaj terenu czasu odniesienia rowny p s, 8 najmniej korzystnym réwny 1 najmniej
) odniesienia réwny . . . . .
16 godzinom X godzinom dnia kolejno korzystnej godzinie
8 godzinom X .
po sobie nastepujacym nocy
tereny zabudowy
mieszkaniowej
jednorodzinnej, tereny
zabudowy zwigzanej ze 61dB 56 B 50 dB 40 dB

statym lub czasowym
pobytem dzieci i mtodziezy,
tereny domow opieki
spotecznej

tereny zabudowy
mieszkaniowej
wielorodzinnej
i zamieszkania zbiorowego,
tereny zabudowy 65 dB 56 dB 55 dB 45 dB
zagrodowej, tereny
rekreacyjno-wypoczynkowe,
tereny mieszkaniowo-
ustugowe

W Polskim prawodawstwie brak jest odrebnych wymagan okreslajgcych dopuszczalny poziom hatasu
powodowany dziataniem turbin wiatrowych, w zwigzku z czym nalezy w tym zakresie stosowaé ogdlne przepisy
dotyczace emisji hatasu do srodowiska. W ocenie oddziatywania na klimat akustyczny turbiny wiatrowe nalezy
traktowac zatem tak, jak stacjonarne zrddta hatasu o charakterze przemystowym. W rozporzadzeniu Ministra
Srodowiska z dnia 14 czerwca 2007 r. w sprawie dopuszczalnych pozioméw hatasu w $rodowisku zostaty
zdefiniowane dwie podstawowe grupy Zrdodet hatasu: drogi lub linie kolejowe oraz pozostate obiekty
i dziatalno$¢ bedaca zrédtem hatasu (dodatkowo poza dwoma gtéwnymi grupami zrédet s3 wyodrebnione
wymagania dotyczace hatasu lotniczego i hatasu od linii elektroenergetycznych). Turbiny wiatrowe zaliczaja sie
do grupy obejmujgcej pozostate obiekty i dziatalnos¢ bedgca zrédtem hatasu.

W opracowaniach eksperckich dowodzi sie, ze nie ma w petni wiarygodnych i potwierdzonych
medycznie faktow, ze hatas sitowni wiatrowych wywotuje choroby u oséb mieszkajacych w poblizu elektrowni.
Informacje o zdrowotnych oddziatywaniach hatasu opierajg sie na badaniach dotyczacych hatasu drogowego
i hatasu w miejscach pracy. W przypadkéw osdb mieszkajgcych w poblizu elektrowni wiatrowych mamy do
czynienia z ekspozycjg takze na inne, poza elektrownig, zrodta hatasu. Hatas emitowany przez nowoczesne
turbiny jest generowany przede wszystkim przez opér aerodynamiczny. W nowoczesnych konstrukcjach turbin
wiatrowych hatas pochodzenia mechanicznego zostat zredukowany. Hatas pochodzenia aerodynamicznego
przejawia sie w postaci jednostajnego szumu i moze by¢ odbierany jako dzwiek ucigzliwy. Hatas o pulsacyjnym
charakterze, emitowany przez turbiny wiatrowe, odczuwalny jest wyrazniej w czasie pory nocnej. Najwiekszym
problemem jest monotonia i dtugotrwate oddziatywanie na psychike cztowieka hatasu.

Praca elektrowni wiatrowych moze powodowaé emisje infradiwiekéw i diwiekéw o niskiej
czestotliwosci. Ocenia sie, ze przy dostatecznie wysokich poziomach cisnienia akustycznego dzwieki niskich
czestotliwosci, w tym infradZzwieki odbierane sg przez ucho i uktad przedsionkowy, pomimo ze poziom tych
dzwiekow jest ponizej zdolnosci styszenia ich przez cztowieka. Jedynym aktem prawnym obowigzujgcym
obecnie w Polsce, w zakresie infradzwiekdw, jest norma PN-Z 01338:2010 (Akustyka — Pomiar i ocena hatasu
infradzwiekowego na stanowiskach pracy, PKN, Warszawa 2010). Na podstawie analizowanych badan,
w Monografii Komitetu Inzynierii Srodowiska vol. 178 — Elektrownie wiatrowe w $rodowisku cztowieka, PAN
Lublin 2022 wysnuto wniosek, iz poziomy hatasu infradZzwiekowego od turbin wiatrowych sg nizsze lub
poréownywalne z hatasem towarzyszgcym typowym naturalnym Zzrédtom infradZzwiekdow (np. wiatr, fale,
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pioruny, ulewny deszcz), wystepujgcych powszechnie w przyrodzie oraz hatasem infradzwiekowym
towarzyszgcym cztowiekowi w codziennych czynnosciach bytowych (np. pojazdy, gtosniki, silniki, urzgdzenia
AGD, samoloty).

Ponadto w Monografii Komitetu Inzynierii Srodowiska vol. 178 — Elektrownie wiatrowe w $rodowisku
cztowieka, PAN Lublin 2022 po przeprowadzonych analizach symulacyjnych stwierdzono, ze:

o Stosowanie nawet najgtosniejszych turbin obecnie produkowanych nie powoduje przekroczen
hatasu dla wartosci dopuszczalnych wynoszacych 45 dB w porze nocy (np. zabudowy zagrodowej)
w odlegtosci mniejszej niz 500 metréw od turbin wiatrowych.

o W przypadku, gdy w promieniu 500 metréw od budynku znajdowac sie bedzie wiecej niz jednak
turbina muszg by¢ one wyposazone w realne systemy wyciszenia (np. zmiana kata natarcia topaty
lub/i naktadki wyciszajgce).

Plan ustala odlegtos¢ 700 m od elektrowni wiatrowej do budynku mieszkalnego albo budynku o funkcji
mieszanej, co jest zgodne z art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 20 maja 2016 r. o inwestycjach w zakresie elektrowni
wiatrowych (t.j. Dz.U. z 2024 r., poz. 317).

Produkcja energii elektrycznej z wykorzystaniem technologii pozyskiwania jej z energii stonca nie
powoduje emisji hatasu. Zrédtem emisji hatasu w trakcie eksploatacji systeméw fotowoltaicznych moga by¢
kontenerowe stacje transformatorowe (przy czym natezenie hatasu zalezy od izolacyjnosci akustycznej
obudowy), inwertery, a takze ruch pojazdéw firm serwisowych w trakcie przeglagdéw, napraw oraz konserwacji
instalacji.

Pola elektromagnetyczne

Pole elektromagnetyczne jest to pole elektryczne, magnetyczne Ilub elektromagnetyczne
o czestotliwosci od 0 Hz do 300 GHz. Gtéwnymi Zzrédtami promieniowania niejonizujgcego w srodowisku s3:
stacje radiowe i telewizyjne, elektroenergetyczne linie wysokiego napiecia, stacje transformatorowe, stacje
przekaznikowe telefonii komdrkowej, urzgdzenia radiolokacyjne oraz radionawigacyjne. Dopuszczalny poziom
pola elektrycznego w zaleznosci od funkcji obszaru okresla szczegdétowo rozporzgdzenie Ministra Zdrowia z dnia
17 grudnia 2019 r. w sprawie dopuszczalnych poziomow pdl elektromagnetycznych w srodowisku (Dz.U. z 2019
r., poz. 2448).

Turbiny wiatrowe moga stanowié¢ zrédto emisji pdl elektromagnetycznych. Zrédto emisji znajduje sie
wysoko nad powierzchnig terenu (powyzej dwustu metrow), przez co ujemny wptyw promieniowania
elektromagnetycznego jest pomijalny. Urzadzenia generujace fale elektromagnetyczne (generator,
transformator) znajdujg sie wewnatrz turbiny i s3 zamkniete, przez co ich wptyw na otoczenie jest w praktyce
nieznaczacy.

Wedtug informacji zawartych w opracowaniu pt. ,,Wytyczne w zakresie prognozowania oddziatywan
na $rodowisko farm wiatrowych” autorstwa M. Stryjecki, K. Mielniczuk (GDOS, 2011) urzadzenia generujace
fale elektromagnetyczne (zaréwno generator jak i transformator) znajdujg sie wewngatrz gondoli i s3 zamkniete
w przestrzeni otoczonej metalowym przewodnikiem o wtasciwosciach ekranujgcych, co w_konsekwencji
powoduje, ze efektywny wptyw elektrowni wiatrowej na ksztatt klimatu elektromagnetycznego srodowiska jest
nieznaczace. Pole generowane przez generator jest polem o czestotliwosci 100 Hz, natomiast pole generowane
przez transformator — polem o czestotliwosci 50Hz.

Przez obszar opracowania przebiega napowietrzna linia elektroenergetyczna najwyzszych napie¢ 400
kV relacji Rzeszéw — Chmielnicka EA. Projekt planu ustala pas technologiczny dla linii elektroenergetycznej
najwyzszych napiec, o szerokosci 140 m (po 70 m w obie strony od osi linii), gdzie obowigzuje zakaz tworzenia
hatd, nasypéw oraz zwiekszania rzednych terenu, a takze zakaz sadzenia roslinnosci o wysokosci
przekraczajgcej 3 m.

W odniesieniu do urzgdzen fotowoltaicznych to Zzrédtem promieniowania elektromagnetycznego dla
elektrowni stonecznych jest stacja transformatorowa, linie elektroenergetyczne oraz przeptyw pradu
w przewodniku paneli fotowoltaicznych. Ocenia sie, iz natezenie pola elektromagnetycznego od wyzej
wymienionych elementéw elektrowni fotowoltaicznej poza terenem jej lokalizacji bedzie wynosito mniej niz
naturalne promieniowanie elektromagnetyczne i nie przekroczy dopuszczalnych pozioméw pdl
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elektromagnetycznych w s$rodowisku naturalnym zawartych w rozporzadzeniu Ministra Zdrowia z dnia
17 grudnia 2019 r. w sprawie dopuszczalnych poziomow pdl elektromagnetycznych w srodowisku (Dz.U. z 2019
r., poz. 2448).

Efekt migotania cienia

Praca turbin wiatrowych moze powodowac ucigzliwe zjawisko opisywane jako efekt migotania cienia —
obracajace sie topaty wirnika turbiny wiatrowej rzucajg na otaczajace je tereny cien. Z efektem migotania cienia
mamy do czynienia w stoneczne dni, szczegdlnie w porach porannych i popotudniowych, gdy cien wiatraka
moze dochodzi¢ do najblizszych zabudowan.

Zgodnie z Monografig Komitetu Inzynierii Srodowiska vol. 178 — Elektrownie wiatrowe w $rodowisku
cztowieka, PAN Lublin 2022 w Polsce nie obowigzujg ani normy prawne, ani tez wytyczne w zakresie
maksymalnego narazenia cztowieka na tzw. efekt migotania cienia. W tym zakresie funkcjonuje jedynie pewna
powszechna praktyka, ktérej limit ustalono na 30 godz./rok’. Z przeprowadzonych badan!' symulacyjnych
wynika, ze najwyzszy poziom efektu migotania cienia — od 1000 do 30 godz./rok, odnotowuje sie w odlegtosci
do 500 m od badanej elektrowni wiatrowej, co potwierdza zasadnos¢ lokalizacji budynkéw mieszkalnych
w odlegtosci nie mniejszej anizeli 500 m od instalacji energetyki wiatrowej.

Na obszarze omawianej farmy wiatrowej zjawiska te nie beda jednak odczuwalne dla mieszkancéw,
poniewaz kazda elektrownia wiatrowa usytuowana bedzie w odlegtosci nie mniejszej niz 700 m od siedlisk
ludzkich, co praktycznie wyklucza ich potencjalne niekorzystne oddziatywanie w tym zakresie, tzn. efekty te nie
beda w ogdle dla cztowieka dostrzegalne.

Zaleca sie, aby wszystkie elementy konstrukcji wiezy i turbiny pomalowane zostaty na kolor jasny,
pastelowy, nie kontrastujgcy z otoczeniem, a powierzchnia obiektow byta matowa - bez refleksow swietlnych.

Nie przewiduje sie istotnie negatywnego ustalen projektu planu na odczucia wizualne.
Oddziatywanie na powietrze

Eksploatacja elektrowni wiatrowych lub stonecznych nie bedzie powodowata zanieczyszczen powietrza
atmosferycznego. Produkcja energii ze Zzrodta odnawialnego, jakim jest energia wiatrowa i stoneczna umozliwia
unikniecie emisji zanieczyszczen gazowych i pytowych, co jest gtéwng zaletg tej technologii. Produkcja energii
elektrycznej przy uzyciu elektrowni wiatrowych i stonecznych, w przeciwienstwie do zrodet konwencjonalnych,
wptywa znaczgco na poprawe czystosci powietrza i jakosci klimatu i jest jednym z narzedzi w realizacji
zobowigzan Polski wynikajacych z Ramowej Konwencji Narodéw Zjednoczonych w sprawie zmian klimatu.
Ponadto odnawialne Zrddta energii s kluczowe dla realizacji koncepcji zrbwnowazonego rozwoju.

Projekt planu w zakresie zaopatrzenia w ciepto ustala:
a) ogrzewanie budynkdéw ze Zrédet indywidualnych, z zastrzezeniem lit. b,

b) dopuszcza sie ogrzewanie budynkdw z indywidualnych Zrédet ciepta zasilanych z sieci gazowej lub
elektroenergetycznej, lub urzqdzen kogeneracyjnych zasilanych paliwem gazowym lub
wykorzystujgce energie odnawialng.

Zaopatrzenie w ciepto z indywidualnych zrédet powoduje nieznaczny wzrost emisji gazéw i pytéw do
powietrza. Jest to oddziatywanie o charakterze sezonowym, zaleznym od warunkéw atmosferycznych. Warto
podkresli¢, ze na wielkos¢ emisji ma takze wptyw zastosowana technologia w systemach pozyskiwania ciepta —
nowoczesne rozwigzania znacznie obnizajg emisje. Korzystnym rozwigzaniem jest ogrzewanie budynkow
z odnawialnych zZrédet energii charakteryzujgcych sie brakiem emisji zanieczyszczen do atmosfery.

W zakresie zaopatrzenia w energie elektryczng projekt planu ustala:

a) zasilanie w energie elektrycznqg w oparciu o stacje oraz linie elektroenergetyczne niskiego oraz
Sredniego napiecia,

10 GEO Renewables S.A., Korytnica Wind Farm Non — Technical Summary, 2014.
1 piasecka I., Badanie i ocena cyklu zycia zespotéw elektrowni wiatrowych, Rozprawa Doktorska, Politechnika Poznarska, 2014.

68



Prognoza oddziatywania na srodowisko
do miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego 2025
dla czesci obrebow: Krowica Hotodowska, Krowica Sama, Wodlka Krowicka, gmina Lubaczow

b) dopuszczenie lokalizacji stacji transformatorowych w granicach planu,

¢) dopuszcza sie indywidualne systemy pozyskiwania energii,

d) dopuszcza sie wytwarzanie energii elektrycznej z instalacji kogeneracji rozproszonej lub ogniw
paliwowych.

Wykorzystanie odnawialnych zrédet energii bezposrednio wptywa na ograniczenie ilosciowe zasobow
nieodnawialnych oraz przyczynia sie do ograniczenia emisji zanieczyszczen.

Wprowadzone w projekcie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego rozwigzania
odnosnie do zaopatrzenia w ciepto oraz energie elektryczng nie przyczynia sie do znaczacego pogorszenia stanu
powietrza.

Zagrozenie powodziowe

Projekt planu utrzymuje istniejgce uzytkowanie terendw znajdujgcych sie w zasiegu obszaréw
szczegllnego zagrozenia, tj. teren rolnictwa z zakazem zabudowy 2RN. Jest to rozwigzanie prawidtowe, ktére
nie zagraza bezpieczenstwu ludnosci i jej mienia.

7.2 Oddziatywanie na wode

Na etapie budowy lub likwidacji farmy wiatrowej potencjalne oddziatywanie na wody powierzchniowe
i podziemne dotyczy¢é moze emisji zanieczyszczen. Emisja zanieczyszczen do wad i gruntu moze by¢ zwigzana
przede wszystkim z wyciekami substancji chemicznych, zwtaszcza ropopochodnych (oleje, smary itp.) z maszyn
budowlanych czy tez s$rodkow transportu, a takze zanieczyszczeniem wodd i gruntu Sciekami bytowo-
gospodarczymi pochodzacymi z zaplecza budowy. Zagrozenia te mozna jednak skutecznie wyeliminowad
poprzez odpowiednig organizacje planu budowy. Czasowe oddziatywanie na wody podziemne moze pojawic sie
w przypadku koniecznosci odwadniania wykopdw pod budowe fundamentéw turbin. Oddziatywanie to jest
odwracalne, gdyz po zakoriczeniu budowy teren zostanie przywrécony do uzytkowania i poziom wéd ponownie
sie ustabilizuje. Wptyw na wody podziemne, a zwtaszcza na pierwsze zwierciadto wéd gruntowych moze by¢
zauwazalny wytgcznie w czasie budowy (zalewanie fundamentow).

Na etapie eksploatacji elektrowni wiatrowych nie wystepujg emisje do wdd i do gruntu. Potencjalne
zagrozenie mogg stanowic wycieki paliwa lub oleju podczas serwisowania farmy wiatrowe;j.

Urzadzenia fotowoltaiczne to instalacje bezobstugowe, nie wymagajg budowy zaplecza socjalnego ani
infrastruktury wodno-kanalizacyjne;j.

Projekt planu w zakresie odprowadzania sciekdw bytowych i przemystowych ustala:

a) odprowadzanie sciekéw do kanalizacji sanitarnej o srednicy przewoddéw min. 160 mm dla
grawitacyjnej lub o srednicy przewoddw min. g 50 mm dla cisnieniowej, z zastrzezeniem lit. b;

b) dopuszczenie zastosowania rozwigzan indywidualnych.

W zakresie odprowadzania wod opadowych i roztopowych plan ustala:

a) odprowadzanie wod opadowych i roztopowych bezposrednio do ziemi na danej dziatce
budowlanej, z zastrzezeniem lit. b i c,

b) odprowadzanie wod opadowych i roztopowych z terendw zabudowy, drég i placow poprzez sptyw
powierzchniowy i urzqdzenia infiltracyjne, w tym: rowy infiltracyjne, zbiorniki retencyjno-
infiltracyjne, studnie chfonne, po uprzednim oczyszczeniu, z zastrzezeniem lit. c,

¢) dopuszcza sie odprowadzanie wod opadowych i roztopowych do kanalizacji deszczowej o srednicy
kanatéw kanalizacyjnych min. ¢ 160 mm dla kanalizacji grawitacyjnej i min. @ 50 mm dla

kanalizacji cisnieniowej.
Powyisze rozwigzania sg prawidtowe. Nie wptyng na mozliwosé osiggniecia celdw srodowiskowych
ustalonych dla jednolitych czesci wéd. Wprowadzone przeznaczenie w planie nie stanowi szczegdlnego
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zagrozenia dla jakosci wéd, w tym wdd podziemnych.
7.3 Oddziatywanie na powierzchnie ziemi i glebe

Do niekorzystnych przeksztatcen terenu dochodzi¢ bedzie przede wszystkim podczas prowadzenia
wszelkich prac budowlanych. Przy lokalizacji nowych obiektéw budowlanych dochodzi do przeksztatcenia
powierzchniowej warstwy ziemi poprzez wykonywanie wykopéw pod fundamenty nowych budynkow.
Opisywane oddziatywania bedg nieznaczne, o charakterze bezposrednim, dtugoterminowym i statym. Wystgpia
rowniez krétkoterminowe i chwilowe oddziatywania, zwigzane z etapem prowadzenia prac budowlanych
(czasowe deformacje terenu, wykopy itp.). W trakcie realizacji ewentualnych prac budowlanych moze réwniez
dojs¢ do zanieczyszczenia gleby, poprzez sktadowanie surowcow i odpadow budowlanych.

W kwestii lokalizacji elektrowni wiatrowych oraz stonecznych, oddziatywanie na etapie budowy bedzie
miato generalnie charakter krétkoterminowy i chwilowy.

Posadowienie elektrowni stonecznej bezposrednio na gruncie nie wptynie negatywnie na rzezbe
terenu. Panele fotowoltaiczne s3 osadzane na wbitych bezposrednio w grunt stupkach, niewielkie ptytkie
wykopy pod konstrukcje dla paneli nie spowoduja naruszenia ciggtosci gruntu, jak takze wykopy pod kable.

W czasie budowy farmy wiatrowej wykonane zostang wykopy pod fundamenty wiez elektrowni, rowy
pod kable elektroenergetyczne odbierajace energie elektryczng z poszczegdlnych turbin, nastgpi wywoz
humusu, ktéry wymagac bedzie transportu samochodami ciezarowymi. W zwigzku z uzyciem ciezkiego sprzetu
i sktadowaniem elementéw konstrukcyjnych moze wystgpi¢ przeksztatcenie fizyczne pokrywy glebowe;j
w sgsiedztwie terenow bezposredniej lokalizacji elektrowni.

7.4 Oddziatywanie na zasoby naturalne

W granicach obszaru opracowania znajduje sie cze$s¢ udokumentowanego ztoza ropy naftowej
,Cetynia” (NR 4603). Projekt planu ustala nakaz uwzglednienia uwarunkowan wynikajgcych z potozenia
w granicach ztoza ropy naftowej ,Cetynia” oraz nakaz zachowania od zlikwidowanego odwiertu
poszukiwawczego Cetynia-12 strefy wolnej od zabudowy o promieniu 5 m. Projekt planu w obrebie
udokumentowanego ztoza ropy naftowej utrzymuje istniejgce tereny rolnicze oraz lesne.

Obszar opracowania potozony jest poza Gtownym Zbiornikiem Woéd Podziemnych nr 428 Dolina
kopalna Bitgoraj — Lubaczéw, nie przewiduje sie wiec oddziatywania na jego zasoby dyspozycyjne.

W granicach obszaru opracowania wystepuja uzytki rolne Il klasy bonitacyjnej, ktére sg chronione na
podstawie ustawy z dnia 3 lutego 1995 r. o ochronie gruntéw rolnych i lesnych (t.j. Dz.U. z 2024 r., poz. 82).
Wiekszos$¢ obszardw, gdzie wystepuja gleby klasy Il przeznacza sie pod tereny rolne bez mozliwosci zabudowy.
Przeznaczenie gleb chronionych na cele nierolne wymaga uzyskania zgody na zmiane przeznaczenia na cele
nierolne.

W granicach obszaru opracowania wystepuja grunty lesne, ktére podlegaja ochronie na podstawie
ustawy z dnia 3 lutego 1995 r. o ochronie gruntéw rolnych i le$nych (t.j. Dz.U. z 2024 r., poz. 82). Projekt planu
miejscowego utrzymuje istniejgce tereny lesne.

7.5 Oddziatywanie na krajobraz

Projekt planu w zakresie zasad ochrony i ksztattowania tadu przestrzennego i krajobrazu ustala
ksztaftowanie charakteru zabudowy na obszarze objetym planem poprzez ustalone w planie parametry
i wskazniki ksztattowania zabudowy i zagospodarowania terenu.

Z uwagi, iz obszar opracowania charakteryzuje sie typowo rolniczym charakterem krajobrazu
lokalizacja elektrowni wiatrowych bedzie postrzegana jako zmiana w krajobrazie. Wysokie maszty elektrowni
wiatrowych beda elementami charakterystycznymi w krajobrazie, stanowi¢ bedg dominanty. Z oczywistych
wzgleddw bedzie to zmiana zauwazalna (pojawienie sie tego typu elementéw nie moze by¢ obojetne). Moga
one by¢ uznane za elementy niepozgdane w przestrzeni i powodowac odczucie dysonansu przez mieszkancow
gminy.
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Zgodnie z opracowaniem pt. ,Wytyczne w zakresie prognozowania oddziatywan na srodowisko farm
wiatrowych” autorstwa M. Stryjecki, K. Mielniczuk (GDOS, 2011) negatywny wptyw farmy wiatrowej na
otaczajacy jg krajobraz maleje wraz ze wzrostem odlegtosci od inwestycji. Wyrdznia sie nastepujace strefy tzw.
,wizualnego oddziatywania”:

Po

Strefa | (w odlegtosci do 2 km od farmy wiatrowej) farma wiatrowa jest elementem dominujgcym
w krajobrazie. Obrotowy ruch wirnika jest wyraznie widoczny i dostrzegany przez cztowieka.

Strefa Il (w odlegtosci od 2 do 4,5 km od farmy wiatrowej) — elektrownie wiatrowe wyrdzniajg sie
w krajobrazie i tatwo je dostrzec, ale nie sg elementem dominujgcym. Obrotowy ruch wirnika jest
widoczny i przycigga wzrok cztowieka.

Strefa lll (w odlegtosci od 4,5 do 7 km od farmy wiatrowej) — elektrownie wiatrowe sg widoczne,
ale nie sg ,,narzucajgcym sie” elementem w krajobrazie. W warunkach dobrej widoczno$ci mozna
dostrzec obracajacy sie wirnik, ale na tle swojego otoczenia same turbiny wydajg sie by¢
stosunkowo niewielkich rozmiaréw.

Strefa IV (w odlegtosci powyzej 7 km od farmy wiatrowej) — elektrownie wiatrowe wydaja sie by¢
niewielkich rozmiaréw i nie wyrdzniajg sie znaczgco w otaczajgcym je krajobrazie. Obrotowy ruch
wirnika z takiej odlegtosci jest wtasciwie niedostrzegalny.

wyzsze wartosci sg orientacyjne i mogg bardzo czesto przyjmowac daleko odmienne parametry.

W terenie pagdrkowatym te odlegtosci mogg by¢ znaczaco nizsze, lub wyzsze w zaleznosci od potozenia punktu

obserwacyj
obserwacyj
wzniesien,

rzednych o

nego oraz lokalizacji elektrowni. Elektrownie potozone poza wzniesieniami znajdujgcymi sie na linii
nej moga by¢ niewidoczne, pomimo bliskiej odlegtosci. Jesli jednak umiejscowione sg na szczytach
ich widzialnos¢ bedzie znaczaco wzrasta¢. Planowane elektrownie wiatrowe zlokalizowane sg na
k. 240 m n.p.m. (EW1) oraz ok. 231 m n.p.m. (EW2). Wysokosci bezwzgledne rosng w kierunku

potudniowo-zachodnim (rysunek 6).

Rysunek 20.

Strefy ,,wizualnego oddziatywania”
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W strefie |, gdzie elektrownie wiatrowe stanowi¢ bedg dominujacy element, nie znajdujg sie zadne
powierzchniowe formy ochrony przyrody. W strefie Il znajduje sie fragment pdtnocnej czesci specjalnego
obszaru ochrony siedlisk tukawiec PLH180024. Strefy Ill i IV swoim zasiegiem obejmujg obszar Natura 2000
tukawiec PLH180024, obszar Natura 2000 Horyniec PLH180017. W strefie IV znajduje sie cze$¢ rezerwatu
przyrody ,,Moczary” oraz Roztoczarski Obszar Chronionego Krajobrazu (woj. podkarpackie).

Nalezy podkresli¢, ze postrzeganie obecnosci elektrowni wiatrowych w przestrzeni jest sprawg
indywidualng i subiektywng. Swiadomos$¢ funkcjonowania w sasiedztwie Zrédta ,czystej”, niepowodujacej
emisji zanieczyszczen energii elektrycznej moze sprawié, ze obecnos¢ elektrowni wiatrowych bedzie odbierana
pozytywnie. Zachowanie odpowiedniej kolorystyki (odcienie szarosci i bieli, przy zachowaniu przepisow
odrebnych) pozwoli na zminimalizowanie ewentualnego negatywnego wptywu w tym zakresie.

Zaleca sie, aby wszystkie elementy konstrukcji wiezy i turbiny pomalowane zostaty na kolor jasny,
pastelowy, nie kontrastujacy z otoczeniem, a powierzchnia obiektdw byta matowa - bez reflekséw $wietlnych.

Ponizej zaprezentowano wizualizacje projektowanych elektrowni wiatrowych, z uwzglednieniem ich
lokalizacji, maksymalnej wysokosci oraz maksymalnej Srednicy wirnika wraz z topatami.

Rysunek 21. Wizualizacja elektrowni wiatrowych
Zrédfto: https://observablehq.com/@chrispahm/visualizing-wind-turbines-in-3d-using-threebox
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Farmy fotowoltaiczne posiadajg niewielkg wysokos¢ (ok. 4 m), a wiec widoczno$¢ paneli jest
ograniczona do promienia kilkudziesieciu lub kilkuset metréw. Niemniej jednak zajecie pfatow terendw
rolniczych pod elektrownie stoneczne zmieni lokalny krajobraz rolniczy w krajobraz energetyczny, co na
poziomie lokalnym oznacza znaczacg, zauwazalng zmiane. Panele wprowadzg nowg strukture w krajobraz
i bedg niezmiennym elementem — niezaleznie od pory roku. Sgsiednie krajobrazy nie zostang zaktécone.

Projekt planu w zakresie granic i sposobu zagospodarowania terenéw lub obiektéw podlegajgcych
ochronie, ustalonych na podstawie przepiséw odrebnych, a takze obszaréw szczegdlnego zagrozenia powodzig,
krajobrazéow priorytetowych okreslonych w audycie krajobrazowym oraz w planach zagospodarowania
przestrzennego wojewddztwa ustala: nakaz uwzglednienia uwarunkowan wynikajgcych z wystepowania
krajobrazu priorytetowego o kodzie 18-512.49-07 oznaczonego na rysunku planu.

7.6 Wptyw na ekosystemy i réznorodnos¢ biologiczng

Budowa farmy wiatrowej oznacza przeksztatcenie gruntéw o okreslonej powierzchni. Dotyczy to
terendw zajmowanych przez stope kazdej turbiny, drég dojazdowych, budynkéw towarzyszacych czy
nadziemnych lub doziemnych linii przesytowych. Infrastruktura ta wytgcza teren z dotychczasowego
uzytkowania, zatem wywotuje utrate istniejgcych siedlisk. Tereny, na ktérych planowane jest posadowienie
elektrowni wiatrowych stanowig grunty orne bez trwatej szaty roslinnej. Roslinno$¢ ogranicza sie do
uprawianego gatunku, roslinnosci synantropijnej oraz ruderalnej. Wedle inwentaryzacji przyrodniczej na
terenach planowanej inwestycji nie stwierdzono chronionych stanowisk gatunkéw roslin naczyniowych,
mszakéw, grzybow i porostow.
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Zgodnie z Raportem z rocznej realizacji przedrealizacyjnej inwentaryzacji przyrodniczej obszaru
projektowanej Farmy Wiatrowej Lubaczow, GTPRO Sp. z o.0. planowana elektrownia wiatrowa zlokalizowana
jest na terenie rolniczym, niewyrdzniajgcym sie przyrodniczo w skali ponadlokalnej. Wykazane siedliska
przyrodnicze i stanowiska chronionych badz zagrozonych gatunkéw flory i fauny, znajdowaty sie w oddaleniu od
planowanych elektrowni, w odmiennych typach srodowiskowych, poza zasiegiem mozliwych negatywnych
wptywdéw bezposrednich i posrednich. Wszelkie oddziatywania ujemne beda miaty charakter incydentalny,
krétkotrwaty i nieistotny dla srodowiska przyrodniczego. Zwigzane beda gtéwnie z etapem budowy,
krotkotrwatg presjg ptoszenia pospolitych i niezagrozonych gatunkéw chronionych. Nie dojdzie do zmiany
w siedliskach wykazanych chronionych gatunkow zwierzat, bez szkody dla tych gatunkow. W krétkim okresie po
rozpoczeciu uzytkowania inwestycji przewiduje sie ponowne zajecie dotychczasowych siedlisk lub zajecie
siedlisk zastepczych, znajdujgcych sie w poblizu i szeroko rozpowszechnionych w okolicy. W przypadku
wykazanych gatunkéw trzmieli przewiduje sie potencjalne wystgpienie oddziatywania dodatniego, poprzez
zwiekszenie réznorodnosci roslin miododajnych rosngcych na stadiach inicjalnych powstatych tuz po etapie
realizacji przedsiewziecia. Powstate piaszczyska, pobocza drég dojazdowych i placow manewrowych s3
miejscem wystepowania takich gatunkow roslin pokarmowych dla trzmieli jak m.in.: Zmijowiec, farbownik
lekarski, nostrzyk, cieciorka. Nie stwierdzono stanowisk gatunkdéw chronionych grzybow, roslin czy zwierzat
narazonych i zagrozonych w wyniku planowanej budowy elektrowni wiatrowych, placdbw manewrowych
i wewnetrznych drég dojazdowych. Nie dojdzie do zajecia i czy uszczuplenia powierzchni siedlisk
przyrodniczych z Zatacznika | Dyrektywy Siedliskowej.

Na etapie budowy nastapi likwidacja szaty roslinnej w miejscu planowanego posadowienia wiez
elektrowni i prowadzgcych do nich drég dojazdowych a takze w miejscach wytyczonych na czas budowy dréog
dojazdowych, placéw manewrowo-postojowych dla pojazdéw i maszyn oraz tymczasowych miejsc sktadowania
materiatéw budowlanych. W zwigzku z usunieciem wierzchniej warstwy gruntu, wystgpi takze likwidacja fauny
glebowej. Po wybudowaniu obiektu czes¢ przeksztatconych terenéw zbednych dla dalszego funkcjonowania
inwestycji zostanie zrekultywowana i przywrdécona do funkcji rolnej. Na terenach wytgczonych z uzytkowania
rolniczego zmiany w obrebie szaty roslinnej i fauny beda miaty charakter dtugotrwaty. Dla czesci
zrekultywowanej i przywrdconej do uzytkowania rolniczego bedg to zmiany o charakterze krétkotrwatym.

Tereny przeznaczone do wybudowania farm wiatrowych to zantropogenizowane agrocenozy, na
ktorych réwniez z innych, niezaleznych powoddéw, warunki bytowania ptakéw i innej fauny podlegaja silnym
fluktuacjom. Z uwagi na niewielkg bioréznorodnosé cechujacg intensywnie uprawiane pola oraz przydroza
przewiduje sie, ze negatywne oddziatywania dla roslin i bytujgcych tam zwierzat bedg stosunkowo niewielkie.
Nie przewiduje sie zmian na terenach bezposrednio sgsiadujgcych z terenem budowy.

Uciagzliwos¢ dla zwierzat na etapie realizacji inwestycji zwigzana bedzie z transportem ludzi oraz
materiatéw budowlanych na teren budowy i wywozem gleby z wykopdw pod fundamenty. Wystapi zwiekszona
emisja spalin, pylenie z drég, towarzyszacy budowie hatas oraz ruch, w tym obecnos$é maszyn i ludzi (dziatanie
odstraszajace). Uciazliwosci te beda ograniczone do terenu budowy i terendw przy drogach dojazdowych. Maja
one charakter krétkotrwaty — od momentu rozpoczecia do czasu zakonczenia budowy.

Etap eksploatacji elektrowni wiatrowej jest najdtuzszym i najbardziej statym etapem inwestycji. Jest to
takze okres, w ktérym mogg wystgpi¢ wieksze negatywne oddziatywania na bioréznorodnos¢, szczegdlnie na
zwierzeta. Zgodnie z inwentaryzacjg przyrodnicza oraz danymi Generalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska,
planowana inwestycja znajduje sie w zasiegu ogdlnopolskiej sieci korytarzy ekologicznych taczacych obszary
Natura 2000, tj. ponadlokalny korytarz ekologiczny Lasy Cieszanowskie KPdC-1C. Ze wzgledu na lokalizacje
turbin na gruntach rolnych (ornych), poza zadrzewieniami, dolinami rzecznymi i innymi ciggami ekologicznym,
obszar planowanego przedsiewziecia nie spetnia istotnych funkcji dla wedrowek dtugodystansowych duzych
i srednich ssakow, w tym rzadkich drapieznikdw. Grunty planowane] inwestycji nie stanowig intensywnie
wykorzystywanych, powtarzalnych tras przemieszczen zwierzat. Wykazane w inwentaryzacji przyrodniczej
stanowiska fauny ssakéw koncentrowaty sie do siedlisk lesnych w okolicy, pozostajgcych poza wptywem
projektowanej farmy wiatrowej w tym zakresie oddziatywan. Ponadto przeprowadzone obserwacje wskazuja, iz
poszczegdlne czesci lokalizacyjne turbin (obreby), maja umiarkowane znaczenie w zakresie regularnych
i intensywnych przemieszczen i wedréwek ssakow. Charakter planowanej inwestycji (brak istotnych
powierzchni zainwestowania, zajecia gruntow, brak wygrodzen terenu przedsiewziecia), nie wptynie
negatywnie na dotychczasowe uzytkowanie okolicznych gruntéw rolniczych przez zwierzeta pospolite oraz
mozliwo$¢ swobodnego wykorzystania korytarza ekologicznego przy zachowaniu jego dotychczasowej
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droznosci i funkcjonalnosci.
Funkcjonowanie farmy wiatrowej moze negatywnie oddziatywac gtéwnie na ptaki oraz nietoperze.
Podstawowe rodzaje negatywnych oddziatywan farm wiatrowych na awifaune obejmuja:

- mozliwos¢ $miertelnych zderzen z elementami wiatrakéw,

bezposrednig utrate siedlisk oraz ich fragmentacje i przeksztatcenia,
- zmiane wzorcOw wykorzystania terenu,
- tworzenie efektu bariery.

Najbardziej znanym rodzajem oddziatywania jest Smiertelnos¢ ptakéw wskutek kolizji z obiektami farm
wiatrowych, najczesciej wskutek zderzen ze s$migtami rotora, a takie z wiezg lub gondolg turbiny lub
z towarzyszacymi obiektami jak np. linie przesytowe. Generalng ich przyczyng jest niezauwazanie przez ptaki
przeszkéd, w tym obracajacych sie $migiet. Prawdopodobienstwo zderzen wzrasta podczas ztej widocznosci
(noca, podczas mgty lub deszczu) a takze wskutek przyciggajacego i dezorientujgcego ptaki oswietlania turbin,
niezbednego ze wzgledu na bezpieczernstwo ruchu lotniczego. Skala smiertelnosci wzrasta wraz liczebnoscig
ptakéw oraz liczebnoscig i zageszczeniem wiez wiatrowych. Z reguty wiecej ofiar notuje sie w rejonach
masowych koncentracji, np. na szlakach wedréwkowych czy w poblizu rozlegtych terenéw podmoktych.

Do efektywnej utraty dostepnych dotad dla ptakéw srodowisk dochodzi zaréwno na etapie budowy,
jak tez w trakcie eksploatacji farmy - obecnos$¢ turbin, hatas, wibracje, prace techniczne zwigzane
z serwisowaniem i naprawami powodujg zaburzenia w zachowaniach ptakéw, ktére mogg by¢ wypierane do
mniej dogodnych miejsc, co moze niekorzystnie wptywaé na ich populacje. Obecnos¢ farmy wiatrowej moze
takze zmieniaé trasy lotu ptakéw - zaréwno wedrownych, jak tez lokalnych (np. przeloty pomiedzy gniazdem
a zerowiskami). Zjawisko to, zwane efektem bariery, jest rodzajem odstraszania ptakéw bedacych w locie.
Szczegdlnie niekorzystne bedzie rozdzielenie (fragmentacja) istotnych dla ptakow obszaréw, co zmusi je do
wielokrotnych przelotéw wydtuzong trasg, np. gniazdo — zerowisko. Niekorzystne jest takze wspomniane wyzej
naktadanie sie podobnych oddziatywan przez wiele farm napotykanych przez ptaki na trasie migracji (efekt
skumulowany).

W Raporcie z rocznej realizacji przedrealizacyjnego monitoringu Ornitologicznego obszaru
projektowanej Farmy Wiatrowej Lubaczow, GTPRO Sp. z o.0. wykonano prognoze oddziatywania planowanej
inwestycji na ptaki, w ktérej wzieto pod uwage potencjalny wptyw na gatunki o najwyzszym statusie ochrony
i gatunki dominujace, kolizyjnos¢, utrate i fragmentacje siedlisk, efekt bariery oraz efekt skumulowany. Ponizej
zaprezentowano najwazniejsze ustalenia:

I. Kazda inwestycja zwigzana z powstaniem farmy wiatrowej niesie za sobg pewng nieunikniong
wartos¢ liczby ofiar kolizji ptakow. W wyniku analizy prognozowanej Smiertelnosci ptakéw —
w oparciu o metody statystyczne - ich wartos¢ (mediana) moze wahac sie w przedziale 6,8 — 9,2
ofiar/rok, czyli 1,7 — 2,3 os./turbina/rok, dla ptakdow szponiastych 1,2 osobniki rocznie (tj. 0,3
os./turbina/rok). Wszystkie tego typu obliczenia nie biorg pod uwage warunkéw panujgcych na
danym terenie, réznic w okresach fenologicznych, liczebnosci i rodzaju ptakéw przelotnych,
polegajac na modelowaniu matematyczno - statystycznym nie sg w stanie przewidzie¢ faktycznego
poziomu kolizji i $miertelnosci z nig zwigzanej. Rzeczywiste dane o $miertelnosci w krajowych
warunkach wskazujg na zréznicowany poziom kolizji ptakéw poréwnywalny jednak do mediany
nie do wartosci srednich. Na farmach wiatrowych zlokalizowanych w wojewddztwie warminsko-
mazurskim, mazowieckim i zachodniopomorskim (tgcznie 6 obiektow) w latach 2011-2021
stwierdzono $miertelnos¢ w przedziale 0,2 — 1,5 os./turbina/rok, przy $redniej 0,8 os./turbina/rok
(tukaszewicz dane niepubl.).

Wskazywatoby to dla farmy wiatrowej ,Lubaczow” s$rednig smiertelno$¢ na poziomie okoto 3,2
osobnikéw/farma/rok, maksymalnie 6 osobnikéw/farma/rok.

Na podstawie przedstawionej analizy, biorgc pod uwage ,zasade przezornosci” mozna przyjac jako
progowg warto$¢ 9,2 ofiar/rok, czyli 2,3 ofiar/turbina/rok, lub 1,2 ofiary w grupie
szponiastych/rok, czyli 0,3 ofiar szponiastych/turbina/rok.
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W przypadku stwierdzenia na etapie monitoringu porealizacyjnego w danym sezonie wartosci
wyzszych od ww., nalezy przeanalizowac potrzebe podjecia dodatkowych, skutecznych srodkéw
obnizajacych $miertelnos¢ ptakdw w wyniku zderzen z pracujgcymi turbinami. Innym powodem
aktualizacji zakresu dziatan minimalizujgcych/zapobiegawczych powinny by¢ nawet pojedyncze
zderzenia rzadkich gatunkéw ptakéw drapieznych (np. bielika, orlika krzykliwego).

Posadowienie elektrowni wiatrowych oraz potozenie infrastruktury towarzyszacej w projekcie
inwestycyjnym FW Lubaczéw nie bedzie narusza¢ biotopdw cennych z punktu widzenia awifauny.
Inwestycja nie bedzie tez lokowana pomiedzy istotnymi trasami przelotu na noclegowiska, czy
miedzy legowiskami i intensywnie uzytkowanymi Zzerowiskami - nie stworzy zatem efektu
barierowego dla lokalnych populacji wiekszosci z gatunkow , kluczowych”.

Planowana farma wiatrowa nie powinna stanowié istotnej bariery ekologicznej dla ptakéw ze
wzgledu na stosunkowo niewielki rozmiar inwestycji i rozmieszczenie poszczegdlnych lokalizacji
elektrowni wiatrowych w rozproszeniu, w zasiegu trzech réwnych obrebdw ewidencyjnych.
Reakcja ptakéw na istniejacg elektrownie wiatrowg moze by¢ zrdéznicowana — od nieznacznej
zmiany kierunku lotu, szybkosci czy putapu, az do szerokiego omijania farmy wiatrowej (Wuczynski
2009). Skutkiem tego oddziatywania jest zwiekszenie wydatkéw energetycznych, co moze
prowadzi¢ do pogorszenia sie kondycji ptakow. Jednak ocena skali tego problemu jest bardzo
trudna z uwagi na wiele zmiennych. Efekt bariery jest szczegdlnie silny dla gesi, kan i wielu
drobnych ptakéw. Z kolei do mniej wrazliwych zaliczane sa np. myszotowy i pustutki (Hotker i in.
2006). Inwestycje wiatrowa stanowi¢ bedg elektrownie wiatrowe rozmieszczone w rozproszeniu,
na otwartym terenie. Obiekty zlokalizowane bedg w pewnym oddaleniu, dobrze widoczne,
prawdopodobnie umozliwiajgc ptakom, nawet w umiarkowanych warunkach pogodowych,
bezkolizyjne ominiecie przeszkody. Szpak, grzywacz, kwiczot, trznadel, potrzeszcz jako gatunki
dominujace w okresie catego roku na obszarze planowanej inwestycji, s gatunkami uznawanymi
jako mato wrazliwe na obecnos¢ elektrowni wiatrowych. Mate i Srednie ptaki wroblowate podczas
migracji przemieszczaty sie w grupach od kilku do kilkunastu osobnikéw, gtéwnie ponizej
potencjalnego zasiegu pracy $migiet elektrowni wiatrowej. W obszarze planowanej farmy
wiatrowej nie wystepujg przeszkody terenowe, wymuszajgce zawezenie strumienia przelotu. Nie
ma tez atrakcyjnych rozlegtych obszarowo i wyraznie odmiennych siedliskowo miejsc do
odpoczynku czy zerowania zachecajgcych ptaki do zatrzymania sie w tym rejonie (dziatki
inwestycyjne, bezposrednia okolica).

Na podstawie analizy danych uzyskanych podczas rocznego monitoringu stwierdza sie w ocenie
eksperckiej, iz realizacja planowanej inwestycji przy wdrozeniu zalecanych dziatan
minimalizujacych jest mozliwa — biorgc pod uwage aspekty ochrony srodowiska, a w szczegdlnosci
aspekty ochrony awifauny.

W sktad analizowanej inwestycji wchodzi¢ ma budowa i uzytkowanie do 4 turbin wiatrowych — nie
jest to, wiec rozlegta inwestycja obejmujgca oddziatywaniem znaczng powierzchnie. Farma
wiatrowa Lubaczow, nie stanowi charakteru ciggtej obszarowej czy liniowej zwartej powierzchni
i bezposredni efekt skumulowany w przypadku tej farmy nie powinien wystgpi¢. Ponadto
odlegtos¢ pomiedzy poszczegdlnymi lokalizacjami turbin oraz ich przestrzenne rozmieszczenie
w pewnym oddaleniu w obrebie opisywanej inwestycji, stwarza wolne od wiatrakdw przestrzenie
buforowe w otwartym krajobrazie polnym, co zmniejsza ryzyko kolizji i umozliwia do$¢ swobodne
przemieszczanie sie ptakdéw. Dotyczy to zaréwno populacji osiadtych jak i wedrownych. Grunty
inwestycyjne w zalecanej czesci realizacyjnej, majg ograniczone znaczenie dla awifauny,
potwierdzajg to wyniki monitoringu dotyczace niskiego zageszczenia osobnikdw w kolejnych
fenofazach sezonu, brak waznych szlakéw przelotowych, istotnych Zzerowisk i koncentracji
wskaznikowych gatunkow ptakow.

Wiedza o ekologii migracji gatunkéw najliczniejszych, dane z monitoringu, wskazujgce niski lub
umiarkowany (w zaleznosci od fenofazy) poziom zageszczenia ptakdéw i przebieg dynamiki
liczebnosci, pozwalajg przewidywac, ze przelot wiekszosci gatunkow ptakéw wedrownych odbywa
sie tzw. szerokim frontem i nie wystepuje zagrozenie regularnego koncentrowania sie przelotéw
na waskim szlaku migracyjnym. Nalezy uznac, ze nie wystgpi istotne skumulowane oddziatywanie
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na ptaki w okresie migracji. Podobnie oceni¢ nalezy mozliwos¢ wystgpienia ewentualnego
skumulowanego wptywu w okresie zimowania, poniewaz ogdlna liczebnos¢ ptakow w tym okresie
byta bardzo niska, a na obszarze inwestycji oraz na terenach sgsiednich, brak jest istotnych miejsc
koncentracji osobnikéw zimujgcych (noclegowisk, dogodnych zerowisk) istotnych w skali
ponadlokalnej. Zmiana wzorca dotychczasowego uzytkowania okolicznych gruntéw przez ptaki
w kolejnych latach jest mato prawdopodobna, choé¢ mozliwa. Obserwacje wiasne autoréow
niniejszego opracowania (gtéwnie z obszaru Pomorza i Wielkopolski), wskazuja, iz obecnosé farm
na pierwotnie atrakcyjnych do Zzerowania siedliskach ($cierniska kukurydzy czy zboza), nie
ogranicza istotnie wykorzystania powierzchni przez ptaki po wybudowaniu turbin. tabedzie, gesi,
czy zurawie zerujg w odlegtosci 100-200 m od turbin, a kolizje ww. gatunkdw sg rzadkoscig lub nie
wystepujg w ogole (na etapie analiz porealizacyjnych). Potwierdza¢ to moze zjawisko
»Przyzwyczajania” sie ptakéw do obecnosci farm wiatrowych w lokalizacjach i sasiedztwie
dotychczasowych zerowisk w miejscach przestanowych migracji. Madsen & Boertmann (2008),
wykazali iz gesi po kilku latach funkcjonowania farmy moga zmniejszy¢ dystans do obiektow nawet
do 40 m. Precyzyjna ocena powyzszych zaleznosci na etapie przedrealizacyjnym jest bardzo
trudna, gdyz dla wielu gatunkdw wartosci wspotczynnika unikania nie zostaty nadal ustalone.

Na analizowanym terenie nie funkcjonujg obecnie turbiny wiatrowe.

Uwzgledniajgc wyniki z monitoringu przedrealizacyjnego na tym terenie oraz po wdrozeniu
zalecanych dziatan ograniczajgcych — w ocenie eksperckiej nie przewiduje sie kumulacji
negatywnych oddziatywan. W dalszym interwale czasowym w otoczeniu opisywanego
przedsiewziecia oraz sgsiednich gminach moga by¢ planowane i realizowane kolejne inwestycje
zwigzane z wykorzystaniem energii wiatru. Dlatego ostateczng ocene efektu skumulowanego
nalezatoby opracowaé na podstawie badan monitoringu powykonawczego, z uwzglednieniem
wszystkich wybudowanych i eksploatowanych obiektéw tagcznie (pobliskie farmy wiatrowe). Ocena
konncowa powinna bazowac przede wszystkim na wynikach poréwnawczych dotyczgcych poziomu
rzeczywistej Smiertelnosci ptakdéw, wzgledem danych wyjsciowych okreslonych w niniejszym
raporcie i uzyskanych na najblizszych obiektach w zasiegu oddziatywania. Dopiero zestawienie
takich danych pozwolitoby na oceny sumarycznego efektu skumulowanej $miertelnosci w skali
regionalne;j.

Negatywne oddziatywanie elektrowni wiatrowych na chiropterofaune moze polega¢ na:

- Smiertelnosci na skutek kolizji z elektrownig lub urazu cisnieniowego,

utracie lub zmiany tras przelotu,

utracie miejsc zerowania,
- zniszczeniu kryjowek.

Zgodnie z projektem Wytycznych dotyczqcych oceny oddziatywania elektrowni wiatrowych na
nietoperze — projekt, GDOS 2011 elektrownie wiatrowe sa w niektdrych miejscach przyczyna masowej
Smiertelnosci nietoperzy, m.in. na skutek kolizji z wirnikami turbin i ten typ oddziatywania uznaje sie za
najwazniejszy w przypadku interakcji miedzy energetyka wiatrowg a nietoperzami. Do negatywnych
potencjalnych oddziatywan w okresie eksploatacji nalezy réwniez utrata miejsc zerowania z powodu
opuszczenia terenu przez nietoperze oraz utrata lub zmiana tras przelotu (korytarzy migracyjnych).

W Raporcie z rocznej realizacji przedrealizacyjnego monitoringu Chiropterofauny obszaru
projektowanej Farmy Wiatrowej Lubaczow, GTPRO Sp. z o0.0. wykonano prognoze oddziatywania planowanej
inwestycji na chiropterofaune, ponizej zaprezentowano najwazniejsze ustalenia:

I.  Realizacja przedsiewziecia polegajagcego na budowie farmy elektrowni wiatrowych moze
potencjalnie oddziatywaé na populacje nietoperzy, zaréwno na etapie samej budowy, jak i na
etapie eksploatacji. Do wptywu bezposredniego mozemy zaliczy¢: kontakt nietoperza z topatami
wirnika elektrowni wiatrowej. Moze to powodowac negatywne skutki w liczebnosci lokalnych
populacji nietoperzy. Smiertelnoéé¢ osobnikéw odnotowywana jest takie w wyniku urazu
cisnieniowego (barotraumy), wywotanego uszkodzeniem uktadu oddechowego, pod wptywem
podcisnienia przy topatach wirnika elektrowni wiatrowej. Wptywem posrednim nazywamy
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niszczenie zerowisk, miejsc kolonii oraz ciggow komunikacyjnych. Na etapie budowy farm
wiatrowych nie wolno niszczy¢ drzew i siedlisk, moggcych stanowi¢ kryjowki letnie nietoperzy.
Poza tym, podczas budowy masztéw elektrowni wiatrowych, moze dojs¢ do zaburzenia miejsc
zerowania nietoperzy, poprzez hatas odstraszajacy osobniki.

W okresie badawczym nie stwierdzono istotnych korytarzy migracji sezonowych, cennych
zerowisk, ani innych koncentracji nietoperzy w granicach planowanego przedsiewziecia i gruntach
w zasiegu oddziatywania bezposredniego (do 250 m od wiezy elektrowni). Aktywnos¢ nietoperzy
na catej powierzchni (we wszystkich czesciach/obrebach lokalizacyjnych turbin) byta na
umiarkowanym poziomie (Srednio 4,7 sekw./godz.). Wykorzystanie terendéw otwartych, gdzie
planowane jest posadowienie turbin wiatrowych przez nietoperze byto na niskim i umiarkowanym
poziomie, obejmowato gtéwnie pojedyncze przeloty. tacznie na transektach i punktach
badawczych zarejestrowano w ciggu catego sezonu badan 535 sekwencji, w tym 269 w siedliskach
rolniczych planowanej inwestycji. Indeks aktywnosci wynidst 4,7 sekw./godz. (3,4 sekw./godz.
w siedliskach rolniczych planowanej inwestycji). Na gruntach rolniczych i w strefie oddziatywania
nie stwierdzono w catym sezonie istotnie wysokiego poziomu aktywnosci nietoperzy. Przeloty byty
nieliczne, a powierzchnia nie prezentowata znaczenia dla chiropterofauny w skali ponadlokalnej.
Tym samym mozna zatozyé, ze realizacja projektu nie przyczyni sie do dtugotrwatego, istotnego
zachwiania czy zatamania liczebnosci lokalnych populacji nietoperzy, ze wzgledu na ich przecietng,
niskg i umiarkowang aktywnos¢ i nieregularne pojawy na otwartych gruntach rolniczych,
charakteryzujacych dziatki inwestycyjne i wiekszos¢ bezposrednich lokalizacji planowanych turbin
wiatrowych.

Jedynymi gatunkami, ktére moga by¢ potencjalnie narazone w pdzniejszych latach sg borowiec
wielki Nyctalus noctula oraz karlik wiekszy Pipistrellus nathusii — gatunki dominujgce w strukturze
chiropterofauny analizowanego obszaru. Jednak ich przecietna aktywnos¢ w okresie monitoringu
(tylko okresowo podwyzszona, ograniczona przy tym do wybranych mikrosrodowisk, elementow
weztowych krajobrazu i stref ekotonowych zwykle w buforze), niewyrdzniajaca sie regionalnie na
tle innych, znanych powierzchni badawczych (pod farmy wiatrowe) w kraju, nie daje podstaw do
zaktadania, ze oddziatywanie na te gatunki, moze by¢ istotnie negatywne. Wptyw bezposredni na
wszystkie populacje lokalne jest przecietny i nieznaczacy dla zachowania wtasciwego stanu
i struktury chiropterofauny tego obszaru, a ewentualne kolizje z elektrowniami wiatrowymi na
etapie eksploatacji (prognozowany niski/umiarkowany poziom S$miertelnosci), nie powinny
przyczyni¢ sie do spadku liczebnosci osiadtych i migrujacych przedstawicieli tych ssakéw.
Z gatunkéw narazonych potencjalnie na kolizje w stopniu , bardzo wysokim” stwierdzono borowce
wielkie i karliki - aktywnos$¢ gatunkéw w miejscach nagran (na obszarze oddziatywania
bezposredniego inwestycji) utrzymywata sie na niskim poziomie praktycznie przez caty sezon.

Obszar planowanej inwestycji nie obejmuje wartosciowych siedlisk do zerowania, rozrodu czy
bytowania lokalnych populacji nietoperzy, a dostepnos$¢ do zajmowanych przez planowane
elektrownie wiatrowe terendw rolniczych (gruntéw ornych), o zblizonych parametrach srodowiska
jest bardzo duza w okolicy. Pomimo wysokiej lesistosci w buforze (zwtaszcza w obrebie Opaka,
EW3), nietoperze nie pojawiaty sie regularnie i z wysoka intensywnoscig na otwartych gruntach
rolnych. Wszystkie z turbin zachowujg przy tym minimalne wymagane odlegtosci od potencjalnie
i rzeczywiscie wykorzystywanych przez nietoperze elementéow lokalnego krajobrazu (w tym
gtéwnie laséw).

Nalezy mie¢ na uwadze fakt, ze nietoperze mogg zmieni¢ swojg droge wedrowki i przelotow
(gtéwnie w zakresie lokalnych migracji, tzw. pokarmowych) lub znalezé, w dalszej okolicy
elektrowni wiatrowych, miejsce do zatozenia liczniejszej kolonii rozrodczej. Czy takie zjawisko
wystgpi, tego nie mozna przewidzie¢ ze wzgledu na duzg czestotliwos¢ przemieszczania sie tych
ssakéw. Poza tym znane jest zjawisko zmiany zachowan nietoperzy spowodowanych obecnoscig
farm elektrowni wiatrowych (np. przywabianie, odstraszanie).

Weryfikacja rzeczywistych oddziatywan powinna by¢ przeprowadzona na etapie monitoringu
porealizacyjnego z uwzglednieniem zmian aktywnosci nietoperzy w dtuzszym przedziale czasowym
i pozyskang wiedzg o rzeczywistym poziomie Smiertelnosci nietoperzy na FW , Lubaczéw”.
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Projekt FW ,Lubaczéw” zaktada lokalizowanie do 4 turbin rozmieszczonych w trzech obrebach
(obreb Lubaczéow, obreb Opaka, obreb Tymce) z zachowaniem korzystnego rozcztonowanego
charakteru przestrzennej lokalizacji obiektéw. Przedmiotowa inwestycja (w ujeciu catosciowym,
oddziatywanie wewnetrzne) nie stanowi charakteru ciggtej obszarowej czy liniowej zwartej
powierzchni i bezposredni efekt skumulowany w przypadku tej farmy wiatrowej nie powinien
wystapi¢. Ponadto odlegtos¢ pomiedzy poszczegdlnymi lokalizacjami turbin oraz ich przestrzenne
rozmieszczenie, w pewnym oddaleniu w obrebie opisywanej inwestycji, stwarza wolne od
elektrowni przestrzenie w krajobrazie rolniczym, co zmniejsza ryzyko kolizji i umozliwia swobodne
przenikanie zwierzat. Bedzie to korzystnie wptywaé na ograniczenie potencjalnej Smiertelnosci na
etapie eksploatacji obiektu. Kryterium oceny w tym zakresie byto przede wszystkim, przecietne
natezenie uzytkowania gruntéw rolniczych przez nietoperze. Przeprowadzone w ramach
monitoringu przedrealizacyjnego badania wskazujg, ze oddziatywania FW ,Lubaczéw” nie beda
znaczace na faune nietoperzy. Wzrost potencjalnej Smiertelnosci w skali ponadlokalnej moze
wystapi¢ np. w wypadku braku lub niewtasciwej oceny pod wzgledem chiropterologicznym
pobliskich planowanych farm (odstraszanie, zmiana tras przelotéw, zmiany wzorcow
wykorzystania gruntéw rolniczych) lub istotnej zmiany zagospodarowania i uzytkowania gruntéw
rolniczych (zalesianie, tworzenie zbiornikow).

Ponizej poddano szczegdtowej analizie mozliwosé skumulowania negatywnych oddziatywan biorac
pod uwage rdéznice fenologiczne w sktadzie gatunkowym i aktywnosci stwierdzonych nietoperzy,
a takze fenologiczng specyfike ich zachowan oraz obecnosci stanowisk. W okresie rozrodczym nie
przewiduje sie kumulowania negatywnych oddziatywan planowanej farmy z innymi inwestycjami.
Wynika to z braku stwierdzonych istotnych kolonii rozrodczych w bezposrednim sgsiedztwie
elektrowni, jak rowniez mate prawdopodobienstwo wystepowania znaczgcych kolonii nietoperzy
na obszarach w promieniu do kilku kilometrow. Dodatkowo potencjalnie niska $Smiertelnos¢
nietoperzy w tym okresie jeszcze bardziej zmniejsza mozliwos¢ wystgpienia negatywnych
oddziatywan. Nie przewiduje sie takze oddziatywan skumulowanych w okresie zimowym, ze
wzgledu na niewielkie wykorzystanie powierzchni w tym okresie Potencjalne kryjowki jesli sie
znajduja, sg stabo izolowane i nie sg atrakcyjne do zajmowania przez nietoperze. Z tego wzgledu
realizacja inwestycji na tym terenie, nie spowoduje kumulacji negatywnych oddziatywan w tym
okresie. Niemniej jednak poza terenem inwestycji przebiega system fortyfikacji (linia Mototowa),
w ktdrej obiektach zimujg nietoperze, gtdwnie mopek zachodni. Niektore z nich zostaty specjalnie
zabezpieczone przed dostepem turystow specjalnymi kratami umozliwiajgcymi wlot nietoperzy
(np. potkaponiera dla dwdch ciezkich karabinéw maszynowych w miejscowosci Nowe Brusno —
ok. 4,2 km od EW4). Najwieksze prawdopodobieristwo skumulowania negatywnych oddziatywan
mogtoby wystapi¢ w okresach migracyjnych, w szczegdélnosci w czasie wedréwek jesiennych.
W okresie sierpnia i wrzesnia zaréwno w Polsce jak i Europie odnotowuje sie najwiekszg
Smiertelnos$¢ nietoperzy wskutek kolizji z elektrowniami (dane autoréw, niepubl.). W tych
okresach nie obserwowano jednak istotnego wzrostu i poziomu aktywnosci gatunkéw migrujgcych
na terenie inwestycji. Analizowana inwestycja nie bedzie zlokalizowana na trasie wzmozonych
wedréwek, wiec nie przewiduje sie skumulowania negatywnych oddziatywan réwniez w tych
okresach. Zwtaszcza, ze zaplanowane dziatania minimalizujgce powinny w znacznym stopniu
ograniczy¢ potencjalny negatywny wptyw.

Na farmie wiatrowej ,Lubaczéw”, nie ma obszaréw Natura 2000 wyznaczonych w celu ochrony
nietoperzy ani innych waznych dla nietoperzy obiektow i schronien w skali ponadlokalnej, dlatego
nie przewiduje sie kumulacji oddziatywan w tym zakresie. W zasiegu oddziatywania planowanej
inwestycji tj. w odlegtosci ok. 1,7 km od turbiny EW4 znajduje sie granica obszaru Natura 2000
PLH180017 Horyniec.

Ze wzgledu na przecietne znaczenie obszaru dla chiropterofauny, odlegtos¢ miedzy obiektami
istniejgcymi i planowanymi, przestrzenne rozmieszczenie turbin oraz w oparciu o ogélng wiedze
dotyczaca oddziatywania farm wiatrowych na nietoperze, w chwili obecnej nie przewiduje sie
znaczgcego negatywnego wptywu projektowanych elektrowni wiatrowych ,Lubaczow”
w kontekscie efektu skumulowanego. Ocena odnosi sie do najblizszych istniejgcych i planowanych
farm wiatrowych.
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W dalszym interwale czasowym w otoczeniu opisywanego przedsiewziecia oraz sgsiednich
gminach moga by¢ realizowane kolejne inwestycje zwigzane z wykorzystaniem energii wiatru.
Dlatego ostateczng ocene efektu skumulowanego nalezatoby opracowaé¢ na podstawie badan
monitoringu powykonawczego, z uwzglednieniem wszystkich wybudowanych i eksploatowanych
obiektéw tgcznie (pobliskie farmy wiatrowe). Ocena koricowa powinna bazowa¢ przede wszystkim
na wynikach poréwnawczych stwierdzonej aktywnosci i poziomie rzeczywistej $miertelnosci
nietoperzy, wzgledem danych wyjsciowych okreslonych w niniejszym raporcie.

Ill. Na podstawie przeprowadzonej analizy, informacji o wystepowaniu gatunkdw, znanych zasiegach
aktywnosci, odlegtosci i uktadach siedliskowych, nie stwierdzono istotnego negatywnego wptywu
planowanego przedsiewziecia na populacje nietoperzy zasiedlajgcych najblizszy obszar Natura
2000 i rezerwaty.

W odniesieniu do oddziatywania na flore i faune to posadowienie elektrowni stonecznej na gruncie nie
musi oznacza¢ wytgczenia terenu elektrowni z petnienia funkcji terenu biologicznie czynnego w trakcie jej
eksploatacji. Realizacja farm fotowoltaicznych, pomimo zmiany dotychczasowej formy uzytkowania czesci
terenu, wptynie na znikome przeksztatcenie powierzchni ziemi. W trakcie budowy, pod rzedami paneli
fotowoltaicznych i miedzy nimi nie ma potrzeby usuwania warstwy prochniczej z humusem. W trakcie
eksploatacji elektrowni fotowoltaicznej, trawa i inna roslinnos¢ niska moze rosng¢ pod panelami oraz pomiedzy
nimi.

Elektrownia stoneczna nie posiada ruchomych elementéw, jak w przypadku turbin wiatrowych, ktére
moga przyczyniac sie do Smierci ptakdw i nietoperzy. Po zrealizowaniu inwestycji ptaki gniazdujgce na ziemi
w dalszym ciggu beda mogty wykorzystywaé powierzchnie inwestycji.

Wskazane jest, na etapie projektu inwestycyjno-budowalnego, uwzglednienie rozwigzan majacych na
celu zminimalizowanie negatywnych oddziatywan w zwigzku z realizacjg ww. inwestycji:

- umieszczenie na panelach fotowoltaicznych warstw antyrefleksyjnych lub zastosowanie innych
rozwigzan technicznych, skutkujgcych brakiem odbicia promieni stonecznych oraz ztudzenia
wystepowania wody (ptactwo w czasie lotu nie bedzie kojarzy¢ instalacji fotowoltaicznych ze
zbiornikami wodnymi);

- posadowienie paneli fotowoltaicznych w znacznej odlegtosci od powierzchni ziemi (wysokosé
konstrukcji wsporczych >1,5 m), aby zapewnic drobnej zwierzynie swobodne przemieszczanie;

- odpowiednie zabezpieczenie przewoddéw kablowych (wkopanie w ziemie) w celu ochrony zwierzat
przed porazeniem elektrycznym.

7.7 Oddziatywanie na klimat i adaptacja do zmian klimatu

Zgodnie z ratyfikowang przez Polske Ramowg Konwencjg Narodéw Zjednoczonych w sprawie zmian
klimatu nalezy dgzy¢ do wprowadzania dziatan prowadzacych do zapobiegania niebezpiecznej antropogenicznej
ingerencji w system klimatyczny. Problematyka zmian klimatu w dokumentach realizowanych na szczeblu
krajowym zostata zawarta w opracowaniu Strategiczny plan adaptacji dla sektorow i obszaréw wrazliwych na
zmiany klimatu do roku 2020 z perspektywq do roku 2030. Opracowano réwniez Poradnik przygotowania
inwestycji z uwzglednieniem zmian klimatu, ich tagodzenia i przystosowania do tych zmian oraz odpornosci na
kleski zywiotowe.

Witasciwe planowanie przestrzenne moze chronié¢ przed konsekwencjami zmian klimatycznych, takich
jak zmiany temperatury, gwattowne opady i zwigzane z tym powodzie i podtopienia, czy tez uaktywnianie sie
osuwisk.

W Strategicznym planie adaptacji sektoréw i obszarow wrazliwych na zmiany klimatu do roku 2020
z perspektywq do roku 2030 okreslono cele i kierunki dziatarh w procesie adaptacji do zmian klimatu, w tym:

Cel.1. zapewnienie bezpieczenstwa energetycznego i dobrego stanu srodowiska:

— Dostosowanie sektora gospodarki wodnej do zmian klimatu — utatwienie dostepu do wody dobre;j
jakosci, ograniczenie negatywnych skutkow susz i powodzi, poprawa i utrzymanie dobrego stanu
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wod i ekosystemow od wéd zaleznych, poprawa bezpieczenistwa i efektywnosci ekonomicznej
gospodarki wodnej — projekt planu zaktada zasilanie w wode z sieci wodociggowej o Srednicy nie
mniejszej niz 880 mm, zgodnie z parametrami wymaganymi dla ochrony przeciwpozarowej oraz
dopuszcza lokalizacje indywidualnych uje¢ wody;

— Dostosowanie sektora energetycznego do zmian klimatu — dostosowanie systemu energetycznego
do wahan zapotrzebowania na energie elektryczng oraz cieplng, m.in. poprzez wdrozenie
stabilnych, niskoemisyjnych zrodet energii, wykorzystanie odnawialnych zrodet energii — gtéwnym
celem sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego jest dopuszczenie
odnawialnych zrodet energii, tj. elektrowni wiatrowych i elektrowni stonecznych;

— Ochrona réznorodnosci biologicznej i gospodarka lesna w kontekscie zmian klimatu — utrzymanie
obszaréw wodno-btotnych i ich odtwarzanie wszedzie tam, gdzie jest to mozliwe — projekt planu
utrzymuje w dotychczasowym uzytkowaniu grunty lesne — tereny oznaczone w projekcie planu
symbolami 1L — 10L;

— Adaptacja do zmian klimatu w gospodarce przestrzennej i budownictwie.
Cel 2. Skuteczna adaptacja do zmian klimatu na obszarach wiejskich.

Cel 3. Rozwdj transportu w warunkach zmian klimatu — w granicach planu nie przyjmuje sie rozwigzan
wptywajgcych na rozwdj transportu w szerszej skali, ustalenia planu majg znaczenie lokalne.

W dokumencie wskazano réwniez inne cele, niemajgce jednak odzwierciedlenia w polityce
przestrzennej, stad nie uwzgledniono ich w niniejszej prognozie.

Dla gminy sporzadzono Program Ochrony Srodowiska dla Gminy Lubaczéw na lata 2020-2023
z perspektywqg do roku 2027, ktérego gtéwnym obszarem interwencji jest m.in. ochrona klimatu i jakosci
powietrza poprzez wsparcie budowy instalacji odnawialnych Zrédet energii. Rowniez w Strategii Rozwoju
Zintegrowanych Inwestycji Terytorialnych Miejskiego Obszaru Funkcjonalnego Lubaczow na lata 2022-2030
wskazano na zwiekszenie wykorzystania odnawialnych zrédet energii.

W zakresie dostosowania sektora energetycznego do zmian klimatu, w skali planu niezwykle istotne
jest wyznaczenie terendw pod elektrownie wiatrowe lub elektrownie stoneczne (PEW, PEW-PEF) oraz terendw
pod elektrownie stoneczne (PEF).

Plan dopuszcza réwniez:
e indywidualne systemy pozyskiwania energii,
e wytwarzanie energii elektrycznej z instalacji kogeneracji rozproszonej lub ogniw paliwowych,

e ogrzewanie budynkéw z indywidualnych Zrédet ciepta zasilanych z sieci gazowej Ilub
elektroenergetycznej, lub urzadzen kogeneracyjnych zasilanych paliwem gazowym lub
wykorzystujgce energie odnawialna.

Produkcja energii ze zrédta odnawialnego, jakim sg energia wiatrowa i stoneczna, umozliwia unikniecie
emisji zanieczyszczen gazowych i pytowych, co jest gtdwna zaletg tej technologii. Produkcja energii elektrycznej
przy uzyciu elektrowni wiatrowych i stonecznych, w przeciwienstwie do Zrédet konwencjonalnych, wptywa
znaczaco na poprawe czystosci powietrza i jakosci klimatu i jest jednym z narzedzi w realizacji zobowigzan
Polski wynikajgcych z Ramowej Konwencji Narodéw Zjednoczonych w sprawie zmian klimatu. Ponadto
odnawialne Zrédta energii s kluczowe dla realizacji koncepcji zrGwnowazonego rozwoju.

Nie przewiduje sie negatywnych oddziatywan na klimat i adaptacje do zmian klimatu wynikajacych
z ustalen projektu planu.

7.8 Oddziatywanie na zabytki i dobra materialne

W granicach obszaru opracowania zlokalizowanych jest 12 zabytkéw archeologicznych ujetych
w gminnej ewidencji zabytkéw o nr AZP 101-87/46, AZP 101-87/47, AZP 101-87/48, AZP 101-87/49, AZP 101-
87/50, AZP 101-88/6, AZP 101-88/8, AZP 101-88/17, AZP 101-88/21, AZP 101-88/25, AZP 101-88/26, AZP 101-
88/27, a takze 2 zabytki archeologiczne ujete w rejestrze, tj. nr AZP 101-88/13 wpis do rejestru A-612, nr AZP
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101-88/14 wpis do rejestru A-613.

Projekt planu ustala nakaz uwzglednienia uwarunkowan wynikajacych z lokalizacji zabytkow
archeologicznych.

Ponadto ustala ochrone kapliczki przydroznej — krzyza kamiennego, ujetego w gminnej ewidencji
zabytkdw, oznaczonej w czesci graficznej planu w terenie oznaczonym symbolem 1KDG. Dla kapliczki
obowigzuje zakaz zmiany formy, w tym krzyza i cokotu oraz dopuszczenie zmiany lokalizacji obiektu.

Przy zachowaniu zgodnosci z przepisami odrebnymi oraz zapisami planu nie przewiduje sie
negatywnego oddziatywania na ww. stanowiska archeologiczne.

7.9 Oddziatywanie na obszary Natura 2000 i inne obszary chronione na mocy ustawy o ochronie
przyrody

Obszar opracowania nie jest objety prawng forma ochrony przyrody zgodnie z ustawa z dnia
16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (t.j. Dz.U. z 2024 r., poz. 1478 ze zm.).

W odlegtosci ponad 2 km od zachodniej granicy obszaru opracowania znajduje sie specjalny obszar
ochrony siedlisk tukawiec PLH180024, natomiast w odlegtosci ponad 6 km na pdétnocy wschdd znajduje sie
obszar Natura 2000 Horyniec PLH180017. Najblizszy obszar specjalnej ochrony ptakdéw Natura 2000 Roztocze
PLB060012 zlokalizowany jest w odlegtosci ponad 12 km na pétnocy wschdod od obszaru opracowania.

Zgodnie z Raportem z rocznej realizacji przedrealizacyjnego monitoringu Ornitologicznego obszaru
projektowanej Farmy Wiatrowej Lubaczow, GTPRO Sp. z o.0. na podstawie wynikbw monitoringu, analiz,
znajomosci wykorzystania przestrzeni powietrznej i gruntéw inwestycji, tras i natezenia przelotéw migracyjnych
i lokalnych, ekologii legowej i zerowania poszczegdlnych gatunkéw wrazliwych, stwierdza sie brak znamion
istotnego negatywnego wptywu planowanego przedsiewziecia na cele i poszczegélne przedmioty ochrony
obszaru Natura 2000 Roztocze PLB060012. Odlegtos¢ miedzy pozostatymi obszarami uznaje sie jako
bezpieczng, poza zasiegiem aktywnosci przedmiotow ochrony i gatunkéw waloryzujgcych, przy braku
bezposrednich powigzan ekologicznych i odmiennosci siedliskowej pomiedzy obszarami (chronionymi
a inwestycyjnym).

Ponadto w Raporcie z rocznej realizacji przedrealizacyjnego monitoringu Chiropterofauny obszaru
projektowanej Farmy Wiatrowej Lubaczow, GTPRO Sp. z 0.0. zawarto nastepujgce wnioski dotyczace wptywu
planowanego przedsiewziecia na obszary chronione:

o Obszar Natura 2000 Horyniec PLH180017 — Realizacja inwestycji nie wptynie na zaburzenie
wtasciwego stanu ochrony stwierdzonych gatunkdow (tj. rozmieszczenie i liczebno$é populacji na
terenie kraju). Obiekty stanowigce istotne zimowiska nietoperzy w SOOS, znajdujg sie w
bezpiecznych odlegtosciach, poza zasiegiem typowej aktywnosci. Brak na terenie projektowanych
turbin, struktur sSrodowiskowych ktére mogtyby stuzy¢ nietoperza podczas migracji i dolotu na
miejsca rojenia, zimowiska w SOOS. Na podstawie badan detektoringowych nie stwierdzono
korytarzy migracyjnych w poszczegdlnych obrebach lokalizacyjnych turbin. Bioragc pod uwage
takze brak wystepowania bezposrednich powigzan ekologicznych w postaci ciggéw ekologicznych
pomiedzy obszarami w zakresie przedmiotu oceny — nie przewiduje sie po zastosowaniu dziatan
minimalizujgcych wptywu planowanej inwestycji na spojnosc i wiasciwe funkcjonowanie obszaru
Natura 2000. Stan populacji, siedlisk, stan ochrony i perspektywa zachowania poszczegdlnych
gatunkow, nie zostanie pogorszona w wyniku realizacji przedsiewziecia. Realizacja farmy
wiatrowej pozostaje bez negatywnego wptywu na obszar Natura 2000 w ujeciu oddziatywan
bezposrednich oraz posrednich. W obszarze naturowym dominujg siedliska lesne. Teren inwestycji
z kolei to otwarte obszary rolnicze, pozbawione zbiorowisk charakteryzujgcych sie wysoka
naturalnoscig i ztozonoscig struktury. Aktywnos$¢ na terenach rolnych (lokalizacja WTG), byta
wyraznie nizsza od gruntéw lesnych, ekotonowych kontrolowanych w buforze.

o Obszar Natura 2000 tukawiec PLH180024, Obszar Natura 2000 Lasy Sieniawskie PLH180054 —
Realizacja inwestycji nie wptynie na zaburzenie wtasciwego stanu ochrony stwierdzonych
gatunkow (tj. rozmieszczenie i liczebnos¢ populacji na terenie kraju). Biorgc pod uwage takze
odlegtosci pomiedzy miejscem inwestycji i analizowanym SOOS oraz brak powigzan ekologicznych
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w postaci ciggéw ekologicznych pomiedzy obszarami w zakresie przedmiotu oceny — nie
przewiduje sie wptywu planowanej inwestycji na spéjnos¢ i wtasciwe funkcjonowanie obszarow
Natura 2000. Stan populacji, siedlisk, stan ochrony i perspektywa zachowania poszczegdlnych
gatunkdw, nie zostanie pogorszona w wyniku realizacji przedsiewziecia. Realizacja farmy
wiatrowej pozostaje bez negatywnego wptywu na obszary Natura 2000 w ujeciu oddziatywan
bezposrednich oraz posrednich. W obszarach naturowych dominuja siedliska fgkowe i le$ne. Teren
inwestycji z kolei to otwarte obszary rolnicze, pozbawione zbiorowisk charakteryzujgcych sie
wysoka naturalnoscig i ztozonoscig struktury.

o Obszar Natura 2000 Roztocze PLB060012 — Realizacja inwestycji nie wptynie na zaburzenie
wtasciwego stanu ochrony stwierdzonych gatunkdow (tj. rozmieszczenie i liczebnos¢ populacji na
terenie kraju). Biorgc pod uwage takze odlegtosci pomiedzy miejscem inwestycji i analizowanym
OSOP oraz brak powigzan ekologicznych w postaci ciggéw ekologicznych pomiedzy obszarami
w zakresie przedmiotu oceny — nie przewiduje sie wptywu planowanej inwestycji na spdjnosc
i wiasciwe funkcjonowanie obszaru Natura 2000. Stan populacji, siedlisk, stan ochrony
i perspektywa zachowania poszczegélnych gatunkow, nie zostanie pogorszona w wyniku realizacji
przedsiewziecia. Realizacja farmy wiatrowej pozostaje bez negatywnego wptywu na obszar Natura
2000 w ujeciu oddziatywan bezposrednich oraz posrednich. W obszarze naturowym przewazajg
cenne siedliska. Teren inwestycji z kolei to otwarte obszary rolnicze, pozbawione zbiorowisk
charakteryzujacych sie wysoka naturalnoscia i ztozonoscig struktury.

o Potudnioworoztoczanski Park Krajobrazowy — Realizacja inwestycji nie wptynie na zaburzenie
wtasciwego stanu ochrony stwierdzonych siedlisk i gatunkéw, uktadéw krajobrazowych. Biorac
pod uwage takze odlegtosci pomiedzy miejscem inwestycji i analizowanym obszarem oraz brak
powigzan ekologicznych w postaci ciggéw ekologicznych w zakresie przedmiotu oceny — nie
przewiduje sie wptywu planowanej inwestycji na spdjnos¢ i wiasciwe funkcjonowanie
analizowanego parku krajobrazowego. Realizacji inwestycji nie ztamie zakazow okreslonych
w aktach powotujgcych PK. Stan populacji, siedlisk, stan ochrony i perspektywa zachowania
poszczegdlnych gatunkdw, nie zostanie pogorszona w wyniku realizacji przedsiewziecia. Realizacja
farmy wiatrowej pozostaje bez negatywnego wptywu na obszary chronione w ujeciu oddziatywan
bezposrednich oraz posrednich. PK chroni cenne siedliska i krajobrazy, wyrdzniajgce sie
regionalnie. Teren inwestycji z kolei to otwarte obszary rolnicze, pozbawione zbiorowisk
charakteryzujacych sie wysoka naturalnoscig i ztozonoscig struktury.

o Rezerwaty przyrody: Kamienne, Jedlina, Moczary, Zrédta Tanwi — Realizacja inwestycji nie wptynie
na zaburzenie wfasciwego stanu ochrony stwierdzonych gatunkdéw (tj. rozmieszczenie i liczebnos$¢
populacji na terenie kraju). Biorgc pod uwage takze odlegtosci pomiedzy miejscem inwestycji
i analizowanymi obszarami oraz brak bezposrednich powigzan ekologicznych w postaci ciggéw
ekologicznych w zakresie przedmiotu oceny — nie przewiduje sie wptywu planowanej inwestycji na
spojnosc i witasciwe funkcjonowanie analizowanych rezerwatow. Stan populacji, siedlisk, stan
ochrony i perspektywa zachowania poszczegdlnych gatunkow, nie zostanie pogorszona w wyniku
realizacji przedsiewziecia. Realizacja farmy wiatrowej pozostaje bez negatywnego wptywu na
obszary chronione w ujeciu oddziatywan bezposrednich oraz posrednich. Rezerwaty chronig cenne
siedliska, wyrdzniajace sie regionalnie. Teren inwestycji z kolei to otwarte obszary rolnicze,
pozbawione zbiorowisk charakteryzujgcych sie wysoka naturalnoscia i ztozonoscig struktury.

o Roztoczanski Obszar Chronionego Krajobrazu, Sieniawski Obszar Chronionego Krajobrazu -
Realizacja inwestycji nie wptynie na zaburzenie wtasciwego stanu ochrony stwierdzonych siedlisk
i gatunkow, uktadéw krajobrazowych. Biorgc pod uwage takze brak bezposrednich powigzan
ekologicznych w postaci ciggdw ekologicznych w zakresie przedmiotu oceny — nie przewiduje sie
wptywu planowane] inwestycji (w kazdym z obrebow lokalizacyjnych turbin) na spdjnosé
i wtasciwe funkcjonowanie analizowanych OChK. Realizacja farmy wiatrowej pozostaje bez
negatywnego wptywu na obszary chronione w ujeciu oddziatywan bezposrednich oraz posrednich.
OChk chronig cenne siedliska i krajobrazy, wyrdzniajgce sie regionalnie. Teren inwestycji z kolei to
otwarte obszary rolnicze, pozbawione zbiorowisk charakteryzujgcych sie wysoka naturalnoscig
i ztozonoscig struktury.
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7.10 Ryzyko wystapienia powaznych awarii

Zgodnie z ustawg Prawo ochrony sSrodowiska przez powaing awarie rozumie sie ,zdarzenie,
w szczegoblnosci emisje, pozar lub eksplozje, powstate w trakcie procesu przemystowego, magazynowania lub
transportu, w ktérych wystepuje jedna Ilub wiecej niebezpiecznych substancji, prowadzace do
natychmiastowego powstania zagrozenia zycia lub zdrowia ludzi lub Srodowiska lub powstania takiego
zagrozenia z opoznieniem”. O zaliczeniu zaktadu do kategorii o zwiekszonym ryzyku lub o duzym ryzyku
wystapienia powaznych awarii decyduje Minister Rozwoju (Dz.U. z 2016 r., poz. 138).

Na terenie objetym opracowaniem obecnie nie ma zaktadow o zwiekszonym lub duzym ryzyku
wystgpienia powaznych awarii. Projekt planu ustala zakaz lokalizacji zaktadow o zwiekszonym lub duzym ryzyku
wystgpienia powaznej awarii.

8 Rozwigzania majace na celu zapobieganie, ograniczanie lub kompensacje przyrodniczg
negatywnych oddziatywan na srodowisko mogacych by¢ rezultatem realizacji
projektowanego dokumentu

Projekt planu w zakresie zasad ochrony sSrodowiska, przyrody i krajobrazu ustala zakaz lokalizacji
przedsiewzie¢ mogacych zawsze znaczgco oddziatywac na srodowisko, z wyjgtkiem: obiektéw budowalnych
inwestycji celu publicznego zwigzanych z realizacjg infrastruktury technicznej i komunikacyjnej oraz instalacji
odnawialnego Zrddfa energii. Zakazuje réwniez lokalizacji zaktadéw o zwiekszonym lub duzym ryzyku
wystapienia powaznej awarii.

W odniesieniu do projektowanych elektrowni stonecznych wskazane jest, na etapie projektu
inwestycyjno-budowalnego, uwzglednienie rozwigzan majacych na celu zminimalizowanie negatywnych
oddziatywan na faune poprzez:

- umieszczenie na panelach fotowoltaicznych warstw antyrefleksyjnych lub zastosowanie innych
rozwigzan technicznych, skutkujgcych brakiem odbicia promieni stonecznych oraz ztudzenia
wystepowania wody (ptactwo w czasie lotu nie bedzie kojarzy¢ instalacji fotowoltaicznych ze
zbiornikami wodnymi);

- posadowienie paneli fotowoltaicznych w znacznej odlegtosci od powierzchni ziemi (wysokosc
konstrukcji wsporczych >1,5 m), aby zapewni¢ drobnej zwierzynie swobodne przemieszczanie;

- odpowiednie zabezpieczenie przewoddéw kablowych (wkopanie w ziemie) w celu ochrony zwierzat
przed porazeniem elektrycznym.

Ponizej przedstawiono dziatania minimalizujgce, ktére majg za zadanie ograniczy¢ potencjalne ryzyko
oddziatywania planowanej inwestycji farmy wiatrowej na faune i flore.

Tabela 7. Dziatania minimalizujace ryzyko negatywnego oddziatywania elektrowni wiatrowej na faune i flore

zrédto: Raport z rocznej realizacji przedrealizacyjnej inwentaryzacji przyrodniczej obszaru projektowanej Farmy Wiatrowej
Lubaczéw, GTPRO Sp. z 0.0.; Raport z rocznej realizacji przedrealizacyjnego monitoringu Ornitologicznego obszaru
projektowanej Farmy Wiatrowej Lubaczow, GTPRO Sp. z 0.0.; Raport z rocznej realizacji przedrealizacyjnego monitoringu
Chiropterofauny obszaru projektowanej Farmy Wiatrowej Lubaczéw, GTPRO Sp. z o.o.

dokument dziatania minimalizujace

Podczas prac budowlanych zaleca sie:

Raport z rocznej realizacji przedrealizacyjnej 1. Ograniczenie wycinki drzew do minimum.

inwentaryzacji przyrodniczej obszaru 2. Nie

projektowanej Farmy Wiatrowej Lubaczdw,
GTPRO Sp. z o0.0.

ingerowa¢ (nie narusza¢ struktury, nie zajmowaé powierzchni),
w stwierdzone siedliska przyrodnicze z Zatacznika | Dyrektywy Siedliskowe;j.

3. Prowadzi¢ kontrole wykopéw w celu sprawdzenia, czy nie doszto do uwiezienia
w nich drobnych zwierzat, w tym ptazéow.

Raport z rocznej realizacji przedrealizacyjnego 1. Na etapie monitoringu porealizacyjnego w okresie lipiec — potowa sierpnia
monitoringu Ornitologicznego obszaru zwiekszy¢ czestotliwosé obserwacji (liczenia punktowe) i kontroli przypadkéw
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projektowanej Farmy Wiatrowej Lubaczéw,
GTPRO Sp. z o0.0.

10.

11.

kolizji (rejestr $miertelnosci) pod turbinami EW1 i EW2 (cz. Lubaczéw).
Kontrole prowadzi¢ w odstepach minimum co 5 dni. W przypadku stwierdzenia
kolizji bocianéw biatych lub wysokiego prawdopodobienstwa zderzen
(koncentracje, wysokie zageszczenia), wprowadzi¢ dedykowane dziatania
ograniczajace na dalszym etapie funkcjonowania elektrowni (np. krétkotrwate
wytgczenia pracy w newralgicznych okresach, wytaczenia bazujace na
wykorzystaniu systemdéw detekcyjno-reakcyjnych, itp.).

Zaleca sie uprzataé wszelkg zalegajacg padling, martwe duze zwierzeta,
martwe zwierzeta gospodarskie w promieniu 300 m od kazdej z elektrowni
wiatrowych. Zabezpieczy to przed efektem zwabiana ptakéw drapieznych
(m.in. bielika), kruka. Tym samym zmniejszone zostanie ryzyko kolizji
z elektrowniami wiatrowymi. Przeglad wystepowania martwych zwierzat,
padliny nalezy przeprowadza¢ regularnie, np. w ramach dziatan
utrzymaniowych terenu farmy wiatrowe;j.

Elektrownie wiatrowe powinny by¢ rozstawione w rozproszeniu (zgodnie ze
wstepnym projektem inwestycyjnym), w mozliwie duzych odlegtosciach
miedzy sobg w granicach dziatek przedsiewziecia, co zmniejszy efekt bariery
i potencjalne ryzyko kolizji.

Zaleca sie zastosowanie oswietlenia minimalnego, zgodnego tylko z wymogami
bezpieczenstwa ruchu lotniczego. Nadmierne oswietlenie obiektu
stanowigcego nienaturalng bariere i przeszkode powoduje, w okresie ztej
widocznosci (mgta, silne zachmurzenie, wiatr) dla nocnych migrantéw,
$cigganie strumienia przelotu i kolizje ptakdw powodujaca okaleczenie lub
$miertelnosé. Oswietlenie nie powinno mie¢ charakteru ciggtego o duzej
intensywnosci, lecz pulsacyjnego (btyski przerywane-fleszowe) o stabym
natezeniu, z dtugimi przerwami miedzy pojedynczymi btyskami.

Nie nalezy zalesia¢ gruntdw czy wprowadzac ciggdw zieleni w poblizu masztow
elektrowni wiatrowych oraz wzdtuz drég dojazdowych — ograniczy to tworzenie
nowych, atrakcyjnych miejsc legowych dla ptakéw krajobrazu rolniczego.

W granicach placow manewrowych i drég dojazdowych usuwanie dziko
powstajacych zadrzewien i zakrzaczen — Srodowiska te mogg przywabiac ptaki
i nietoperze w poblizu masztéw elektrowni wiatrowych.

Na obszarze inwestycji oraz w jej bezposredniej okolicy (co najmniej 300 m od
poszczegolnych planowanych turbin wiatrowych) powinien obowigzywac zakaz
budowy zbiornikéw wodnych oraz sktadowisk odpaddéw, ktére uniemozliwig
tworzenie nowych, atrakcyjnych miejsc koncentracji (zerowania i odpoczynku)
dla ptakéw.

Wykorzystanie w miare mozliwosci istniejgcych drég gruntowych jako drogi
dojazdowe do budowy.

Poprowadzenie linii elektroenergetycznych pod ziemia.

W celu unikniecia ptoszenia ptakéw i zmniejszenia ryzyka zniszczenia legéw
gatunkéw gniazdujgcych w najblizszym sasiedztwie - zaleca sie prowadzenie
wszelkich prac ziemnych i budowlano - montazowych poza okresem legowym
ptakéw (poza IV-VII), realizacja prac w tym okresie powinna byé mozliwa
wytgcznie pod Scistym (statym) nadzorem ornitologicznym lub po uprzednim
sprawdzeniu terenu i potwierdzeniu braku zagrozenia i mozliwosci
wykonywania prac przez ornitologa.

Przeprowadzenie monitoringu porealizacyjnego w ciggu 5 lat od oddania farmy
wiatrowej do eksploatacji, stosowanie sie do ewentualnych przysztych zalecen
sformutowanych na podstawie wynikéw z prowadzonego porealizacyjnego
monitoringu ornitologicznego.

Raport z rocznej realizacji przedrealizacyjnego
monitoringu Chiropterofauny obszaru
projektowanej Farmy Wiatrowej Lubaczéw,
GTPRO Sp. z 0.0.

Na dziatkach dzierzawionych lub bedacych wtasnoscig inwestora utrzymywadé
w nalezytym stanie grunty rolne oraz wykaszac skraje placéw manewrowych
i pobocza drég w promieniu 250 m od elektrowni, uniemozliwiajac rozwéj na
nich siewek drzew i krzewdéw, gdyz wraz ze wzrostem beda przyciggaé
nietoperze w poblize turbin. Moze to spowodowa¢ wzrost liczby zabijanych
osobnikdw i tym samym zwiekszy¢ negatywny wptyw inwestycji.

Na dziatkach dzierzawionych lub bedacych wtasnoscig inwestora nie nalezy
tworzy¢ otwartych zbiornikéw wodnych w promieniu minimum 250 metréw od
elektrowni wiatrowych. Sg to warunki istotne do spetnienia, celem
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zapobiegania powstawania nowych Zzerowisk oraz tras przelotéw lokalnych
nietoperzy.

3. Nie nalezy oswietla¢ wiez swiattem biatym mogacym wabi¢ owady (fototaksja
dodatnia), co zapobiegnie koncentracji gtéwnego pokarmu nietoperzy.
Zalecenie to nie dotyczy oswietlenia wymaganego innymi przepisami prawa,
np. prawa lotniczego. W tym przypadku zaleca sie zastosowanie oswietlenia
o najmniejszej, dopuszczalnej przez te przepisy, mocy oraz zmniejszenie do
minimum czestotliwosci btyskow.

4. Niezbedne jest przeprowadzenie monitoringu poinwestycyjnego w zgodzie
z wytycznymi aktualnymi na rok uruchomienia i funkcjonowania elektrowni
wiatrowej. Nalezy zwrdci¢ szczegdlng uwage na wykorzystanie obszaru
inwestycji przez gatunki o najwyzszych statusach ochronnych i tych najbardziej
narazonych na kolizje z pracujacymi elektrowniami wiatrowymi; poniewaz nie
da sie przewidzie¢ jak nietoperze zareaguja na nowy element krajobrazu
i wykluczy¢ ich przelotdw w strone elektrowni wiatrowych, dlatego w
przypadku zarejestrowania podwyzszonej $miertelnosci nietoperzy (wyzszej od
Sredniego poziomu $miertelnosci danych referencyjnych z innych krajowych
farm wiatrowych), nalezy wzig¢ pod uwage konieczno$¢ podjecia dziatan
minimalizujgcych  np.  montazu  systeméw ochronnych (detekcyjno-
reakcyjnych), lub czasowego wytaczenia ich pracy w okresach wrazliwych (dot.
monitoringu porealizacyjnego).

Rozwigzania majgce na celu zapobieganie, ograniczanie lub kompensacje przyrodniczg
negatywnych oddziatywan na cele i przedmiot ochrony obszaru Natura 2000 oraz
integralnosc¢ tego obszaru

Realizacja ustalen projektu planu nie bedzie oddziatywata na obszary Natura 2000, ktére nie znajdujg
sie w granicach opracowania ani w jego bezposrednim sgsiedztwie.

Obszar opracowania znajduje sie w zasiegu ogdlnopolskiej sieci korytarzy ekologicznych faczacych
obszary Natura 2000, tj. ponadlokalny korytarz ekologiczny Lasy Cieszanowskie KPdC-1C. Ze wzgledu na
lokalizacje turbin wiatrowych oraz elektrowni stonecznych na gruntach rolnych, poza terenami lesnymi,
dolinami rzecznymi i innymi ciggami ekologicznym, obszar planowanego przedsiewziecia (tereny PEW, PEW-
PEF, PEF) nie spetnia istotnych funkcji dla wedréowek dtugodystansowych duzych i srednich ssakéw, w tym
rzadkich drapieznikow. Grunty planowanej inwestycji nie stanowig intensywnie wykorzystywanych,
powtarzalnych tras przemieszczerr zwierzat. Wykazane w inwentaryzacji przyrodniczej'? stanowiska fauny
ssakéw koncentrowaty sie do siedlisk leSnych w okolicy, pozostajgcych poza wptywem projektowanej farmy
wiatrowej w tym zakresie oddziatywan, jak rowniez poza wptywem projektowanych elektrowni stonecznych.
Ponadto przeprowadzone obserwacje wskazujg, iz obszar planowanego przedsiewziecia ma umiarkowane
znaczenie w zakresie regularnych i intensywnych przemieszczen i wedréwek ssakéw. Planowane inwestycje nie
wptyng negatywnie na dotychczasowe uzytkowanie okolicznych gruntow rolniczych i leSnych przez zwierzeta
oraz mozliwos$¢ swobodnego wykorzystania korytarza ekologicznego przy zachowaniu jego dotychczasowej
droznosci i funkcjonalnosci. Projekt planu utrzymuje w dotychczasowym uzytkowaniu tereny aktywne
przyrodniczo wokoto planowanych inwestycji, tj. tereny rolnictwa z zakazem zabudowy (RN) oraz tereny laséw

(L).

9 Rozwigzania alternatywne do rozwigzan zawartych w projektowanym dokumencie
wraz z uzasadnieniem ich wyboru

Nie wskazuje sie rozwigzan alternatywnych. Przed przystgpieniem do sporzadzenia projektu
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla czesci obrebow: Krowica Hotodowska, Krowica
Sama, Wodlka Krowicka, gmina Lubaczéw analizowano przydatno$¢ wybranych lokalizacji pod elektrownie
wiatrowe pod katem negatywnego oddziatywania na s$rodowisko przyrodnicze, w tym awifaune oraz
chiropterofaune. Wyniki z przeprowadzonych rocznych monitoringdw oraz inwentaryzacji przyrodniczej

12 Raport z rocznej realizacji przedrealizacyjnej inwentaryzacji przyrodniczej obszaru projektowanej Farmy Wiatrowej Lubaczéw,
GTPRO Sp. z 0.0.
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wskazujg, ze realizacja inwestycji w wybranych lokalizacjach jest mozliwa bez szkody dla s$rodowiska
przyrodniczego z uwzglednieniem typowych dziatan minimalizujgcych (dziatania minimalizujgce przedstawiono
w pkt 8 Rozwigzania majgce na celu zapobieganie, ograniczanie lub kompensacje przyrodniczq negatywnych
oddziatywan na srodowisko mogqcych byc rezultatem realizacji projektowanego dokumentu).

10 Propozycje dotyczace przewidywanych metod analizy skutkow realizacji postanowien
projektowanego dokumentu oraz czestotliwosc jej przeprowadzania

Monitoring skutkdw wdrazania i funkcjonowania ustalen planu prowadzi¢ bedzie Rada Gminy
Lubaczéw. Wskazane jest dokonywanie oceny stanu realizacji ustale i wptywu na Srodowisko w cyklach
corocznych.

Urzad powinien réwniez zapoznawac sie z raportami o stanie i jakosci poszczegdlnych elementéw
srodowiska i monitorowanych parametréw, przygotowywanymi przez jednostki i instytucje zwigzane
z gospodarka wodng, zarzady drdg, starostwa powiatowe, urzad wojewddzki, a w zakresie ochrony przyrody
Regionalng Dyrekcje Ochrony Srodowiska, Gtéwny Inspektorat Ochrony Srodowiska oraz jednostki
wspomagajgce, zatrudniajgce ekspertéw w dziedzinie ochrony srodowiska, np. IMGW, RZGW i inne.

W raportach dotyczgcych monitoringu ornitofauny oraz chiropterofauny wskazano nastepujace
propozycje zakresu realizacji monitoringu porealizacyjnego:

I. Raport z rocznej realizacji przedrealizacyjnego monitoringu Ornitologicznego obszaru
projektowanej Farmy Wiatrowej Lubaczéw, GTPRO Sp. z o.0.

Celem badan porealizacyjnych jest weryfikacja prognoz odnosnie mozliwego oddziatywania farmy
wiatrowej na populacje ptakéw, w szczegdlnosci:

e ocena zmiany natezenia wykorzystania terenu przez ptaki w poréwnaniu z okresem
przedrealizacyjnym,

e oszacowanie Smiertelnosci ptakéw w wyniku kolizji.

Monitoring porealizacyjny powinien obejmowac cykl roczny (wszystkie okresy fenologiczne),
stanowiac replike badan przedrealizacyjnych i powinien by¢ trzykrotnie powtarzany w ciggu 5 lat
po oddaniu farmy do eksploatacji, w wybrane przez eksperta ornitologa lata (np. w latach 1, 2, 3
lub 1, 3, 5), z uwagi na wystepowanie efektdw opdznionych w czasie. Dokona¢ analizy liczebnosci
i sktadu gatunkowego oraz wykorzystania przestrzeni powietrznej przez ptaki. Konieczne jest
wykonywanie badan wptywu farmy wiatrowej na wykorzystanie przestrzeni przez ptaki
réwnolegle z badaniami $miertelnosci w wyniku kolizji (monitoring $miertelnosci). Pozwoli to na
lepsze zrozumienie przyczyn zmiennos$ci czasowej w natezeniu kolizji. Wyniki monitoringu
porealizacyjnego powinny stuzyé wiasciwym organom administracji do uaktualniania decyzji
dotyczacych dalszego funkcjonowania farmy wiatrowe;.

Zgodnie z Wytycznymi proponuje sie nastepujacy zakres monitoringu porealizacyjnego:
1. Dtugos¢ trwania 3 lata.
2. Trzykrotne powtdrzenie w 1,3,5 lub 1,2,3 roku eksploatacji farmy wiatrowej.

3. Monitoring porealizacyjny powinien by¢ replikg badan przedrealizacyjnych (uzycie tych samych
lokalizacji punktéw, transektéw, cenzus gatunkéw rzadkich w buforze, czestotliwos¢ kontroli).

4. Dostosowal zakres badan zgodnie z aktualnymi wytycznymi pt. ,Oceny oddziatywania
elektrowni wiatrowych na ptaki” zaréwno w zakresie prac terenowych, formy opracowania jak
i prezentacji wynikow.

5. Réwnolegle do badan — prowadzi¢ monitoring Smiertelnosci ptakdw w wyniku kolizji
z pracujgcymi elektrowniami wiatrowymi (minimum 4 kontrole w miesigcu).

W przypadku wykazania w czasie monitoringu powykonawczego przypadkow kolizji
i Smiertelnosci ptakéw w istotnej skali (wyzszej od progéw referencyjnych), nalezy ponownie
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przeanalizowa¢ wptyw i dokonaé ponownej oceny inwestycji na bezposrednie kolizje wobec
awifauny. W przypadku znaczacego wptywu negatywnego i wysokiego wskaznika $miertelnosci,
szczegolnie dla ptakow kluczowych, rzadkich drapieznych i wodno — btotnych, nalezy opracowacd
i wdrozy¢ skuteczne dziatania minimalizujgce.

Il. Raport =z rocznej realizacji przedrealizacyinego monitoringu  Chiropterofauny obszaru
projektowanej Farmy Wiatrowej Lubaczdw, GTPRO Sp. z o.o.

Po uruchomieniu farmy wiatrowej nalezy wykonaé petnowymiarowy monitoring poinwestycyjny,
zgodny z aktualnymi wytycznymi w tym zakresie (Kepel i in. 2013 lub nowsze).

Dla analizowanej inwestycji FW , Lubaczéw” zaleca sie prowadzi¢ monitoring przez trzy sezony,
W ciggu pierwszych pieciu lat funkcjonowania farmy wiatrowej. Monitoring powinien sktadac sie
z dwdch elementdw:

1) Badanie Smiertelnosci nietoperzy

Poszukiwanie martwych nietoperzy prowadzi¢ w odstepach 5 - 7 dniowych, co najmniej
w okresach: 1 kwietnia — 15 maja, 15 czerwca — 15 lipca, 1 sierpnia — 1 pazdziernika.

2) Monitoring aktywnosci nietoperzy

Prowadzi¢ nastuchy detektorowe w okresie co najmniej od poczatku kwietnia do konca
pazdziernika (optymalnie 15 marca — 15 listopada), z liczbg kontroli w poszczegdlnych okresach i
miejscami rejestracji, zgodnymi z metodyky przedinwestycyjnego monitoringu (prowadzi¢
monitoring aktywny z wykorzystaniem metod i zatozen przedstawionych w niniejszym raporcie, tj.
wykona¢ replike badan przedrealizacyjnych). Wymiennie mozna prowadzi¢ monitoring pasywny
przy uzyciu sprzetu automatycznie rejestrujgcego aktywnosé, zamontowanego na wysokosci
rotora lub na wiezy ponizej rotora, ale koniecznie na wysokosci pracy topat wirnika elektrowni
wiatrowej. llos¢ detektorow nalezy dostosowaé do liczby faktycznie wybudowanych elektrowni
(zgodnie z zasadami opisanymi w Wytycznych, Kepel i in. 2013 Ilub opracowaniach
aktualizujacych). Jezeli monitoring powykonawczy wykaze znaczgce negatywne oddziatywanie na
nietoperze lub jego istotne niebezpieczenstwo, nalezy ustali¢ i zastosowa¢ odpowiednie dziatania
zapobiegawcze lub tagodzace, dobrane do skali zagrozenia przez eksperta z zakresu ochrony
przyrody.

11 Transgraniczne oddziatywanie na srodowisko

Realizacja ustaled planu nie bedzie skutkowata powstawaniem transgranicznych oddziatywan
w rozumieniu art. 104 ustawy o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa
w ochronie Srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na Srodowisko. Nie przewiduje sie wprowadzenia
inwestycji o oddziatywaniu transgranicznym.

12 Streszczenie w jezyku niespecjalistycznym

Przedmiotem niniejszego opracowania jest prognoza oddziatywania na srodowisko do miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego dla czesci obrebdéw: Krowica Hotodowska, Krowica Sama, Wdlka
Krowicka, gmina Lubaczéw, sporzadzonego w nastepstwie podjecia uchwaty Nr VII/62/2024 Rady Gminy
Lubaczéw z dnia 16 pazdziernika 2024 r. w sprawie przystgpienia do sporzadzenia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego dla czesci obrebéw: Krowica Hotodowska, Krowica Sama, Wélka Krowicka,
gmina Lubaczéw zmienionej uchwatg Nr XVI1/180/2025 Rady Gminy Lubaczéw z dnia 18 lipca 2025 r. w sprawie
zmiany uchwaty w sprawie przystgpienia do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego dla czesci obrebdow: Krowica Hotodowska, Krowica Sama, Wadlka Krowicka, gmina Lubaczéw.

Zgodnie z zatacznikiem graficznym do ww. uchwaty plan obejmuje obszar zlokalizowany w obrebach
ewidencyjnych: Krowica Hotodowska, Krowica Sama, Wadlka Krowicka.

Przedmiotowy obszar, o powierzchni ok. 612,4 ha, w znacznej mierze uzytkowany jest rolniczo,
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w potudniowo-zachodniej czesci znajduje sie zwarty kompleks lesny. Przez przedmiotowy obszar przebiega linia
elektroenergetyczna najwyzszych napiec¢ 400 kV relacji Rzeszéw — Chmielnicka EA oraz droga wojewddzka nr
866.

Koniecznos¢ sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla czesci obrebdéw:
Krowica Hotodowska, Krowica Sama, Wolka Krowicka, gmina Lubaczéw wynika z potrzeby ustalenia
odpowiednich warunkdw zagospodarowania terenu. Sporzadzenie miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego dla czesci obrebdw: Krowica Hotodowska, Krowica Sama, Wdlka Krowicka, gmina Lubaczéw
przyczyni sie do uporzadkowania i odpowiedniego ukierunkowania zagospodarowania tych terendw. Zasady
zagospodarowania okreslone w planie miejscowym pomogg ksztattowad tad przestrzenny w oparciu o zasady
zrbwnowazonego rozwoju.

Miejscowy plan pozwoli na wskazanie terenéw dopuszczajgcych lokalizacje urzadzen wytwarzajacych
energie z odnawialnych Zrédet energii, w tym przewidujacych lokalizacje elektrowni wiatrowych, farm
fotowoltaicznych oraz magazyndéw energii, z wykluczeniem biogazowni. Na podstawie art. 67 ust. 3 pkt 2 lit a
ustawy z dnia 7 lipca 2023 r. o zmianie ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym oraz
niektorych innych ustaw (Dz.U. z 2023 r., poz. 1688 ze zm.) miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego
w zakresie lokalizacji urzadzen wytwarzajgcych energie z odnawialnych Zrodet energii oraz ich stref ochronnych
wytaczony jest z obowigzku stwierdzenia przez rade gminy, ze nie narusza ustalen studium. Sporzgdzenie
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla czesci obrebow: Krowica Hotodowska, Krowica
Sama, Woélka Krowicka, gmina Lubaczéw przewiduje zlokalizowanie elektrowni wiatrowych. Plan bedzie
dopuszczat lokalizacje maksymalnie 2 elektrowni wiatrowych, o maksymalnej catkowitej wysokosci 220 m oraz
o maksymalnej srednicy wirnika wraz z topatami wynoszacej 172 m.

W projekcie planu wyznaczono tereny 1PEW, 1PEW-PEF, gdzie dopuszcza sie lokalizacje elektrowni
wiatrowych lub elektrowni stonecznych wraz z obiektami budowlanymi, urzadzeniami, instalacjami i siecig
infrastruktury technicznej w tym maszty do pomiaru predkosci i kierunku wiatru. Plan ustala odlegtos¢ 700 m
od elektrowni wiatrowej do budynku mieszkalnego albo budynku o funkcji mieszanej, co jest zgodne z art. 4
ust. 1 ustawy z dnia 20 maja 2016 r. o inwestycjach w zakresie elektrowni wiatrowych (t.j. Dz.U. z 2024 r., poz.
317).

Elektrownie wiatrowe rozumiane s3 jako zespdt urzadzen do wytwarzania energii elektrycznej
wykorzystujgcych do tego turbiny wiatrowe umieszczone na stupach wraz z obiektami i urzadzeniami
towarzyszagcymi  niezbednymi  dla  dziatalnosci  elektrowni, w tym projektowanymi sieciami
elektroenergetycznymi, drogami dojazdowymi, urzadzeniami do pomiaru wiatru. Szczegétowa analiza
wykonalnosci technicznej, obejmujgca zagadnienia geotechniczne, konstrukcyjne oraz infrastrukturalne, jest
prowadzona na etapie opracowania projektu budowlanego oraz w trakcie procedury uzyskiwania decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach, co jest uregulowane w stosownych przepisach $rodowiskowych
i inwestycyjnych.

Posadowienie elektrowni wiatrowej wigze sie z m.in. z przeksztatceniem krajobrazu, zniszczeniem
szaty roslinnej i miejsc bytowania, zerowisk oraz tras migracji zwierzat. Ponadto podczas pracy elektrowni
wiatrowej dochodzi do emisji hatasu, na skutek obrotu wirnika, a takze do emisji pdl elektromagnetycznych.

Czes¢ obszaru opracowania przeznaczona zostata takze pod tereny elektrowni stonecznych 1PEF, 2PEF,
3PEF, 4PEF, 5PEF, gdzie dopuszcza sie obiekty budowlane, urzgdzenia, instalacje i sieci infrastruktury
technicznej oraz lokalizacje budynkéw zwigzanych z przeznaczeniem terenu.

Tereny rolnictwa z zakazem zabudowy, teren wdd powierzchniowych s$rédlgdowych, tereny laséw
projekt planu wyznacza w zgodzie z aktualnym uzytkowaniem i zagospodarowaniem. Ponadto w projekcie
planu utrzymano istniejacy uktad komunikacyjny oraz wyznaczono nowe tereny komunikacyjne w celu
zapewnienia dojazdu do planowanych inwestycji zwigzanych z odnawialnymi zrédtami energii.

Projekt planu w zakresie zasad ochrony Srodowiska, przyrody i krajobrazu ustala zakaz lokalizacji
przedsiewzie¢ mogacych zawsze znaczgco oddziatywac na srodowisko, z wyjgtkiem: obiektéw budowlanych
inwestycji celu publicznego zwigzanych z realizacjg infrastruktury technicznej i komunikacyjnej, instalacji
odnawialnego zrddta energii, a takze zakaz lokalizacji zaktadéw o zwiekszonym lub duzym ryzyku wystgpienia
powaznej awarii.
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W prognozie oceniono skutki, ktére mogg wynika¢ z projektowanego przeznaczenia terenu pod
funkcje okreslone w projekcie planu, ktére mogg wptywaé¢ na wprowadzanie gazow i pytdw do powietrza,
wytwarzanie odpaddéw, wprowadzanie s$ciekow do wod lub do ziemi, emitowanie hatasu i pdl
elektromagnetycznych oraz powodowac ryzyko wystgpienia awarii. Analogicznie oceniono skutki wptywu
realizacji ustalen projektu planu na powierzchnie ziemi, glebe, kopaliny, wody powierzchniowe i podziemne,
klimat, zwierzeta i rosliny.

Realizacja ustalen projektu planu, a w szczegdlnosci lokalizacja elektrowni wiatrowych w wybranych
lokalizacjach, jest mozliwa bez szkody dla srodowiska przyrodniczego z uwzglednieniem typowych dziatan
minimalizujgcych.
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13 Oswiadczenie autora prognozy

Warszawa, dnia 12 listopada 2025 .

OSWIADCZENIE AUTORA PROGNOZY

Zgodnie z art. 74a ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o sSrodowisku i jego
ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko
(t.j.: Dz.U.z 2024 ., poz. 1112 ze zm.)

osSwiadczam

ze jako autor Prognozy oddziatywania na srodowisko do miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego dla czesci obrebéw: Krowica Hotodowska, Krowica Sama, Wdlka Krowicka, gmina Lubaczow
spetniam warunki okreslone przez wyzej przywotany artykut, tj.:

e ukonczytam, w rozumieniu przepisow o szkolnictwie wyzszym, co najmniej studia pierwszego
stopnia lub studia drugiego stopnia, lub jednolite studia magisterskie na kierunkach zwigzanych
z ksztatceniem w obszarze nauk przyrodniczych z dziedzin nauk biologicznych oraz nauk o Ziemi;

e posiadam co najmniej 3-letnie doswiadczenie w pracach w zespofach autoréw przygotowujacych
prognozy oddziatywania na sSrodowisko;

e bytam co najmniej pieciokrotnie cztonkiem zespotéw autoréw przygotowujacych prognozy
oddziatywania na srodowisko.

Jestem Swiadoma odpowiedzialnosci karnej za ztozenie fatszywego oswiadczenia.

(:l (()(J } O l, R )LAI N

W
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Akty prawne uwzglednione w opracowaniu

Ustawa z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o sSrodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (t.j. Dz.U. z 2024 r.,
poz. 1112 ze zm.);

Ustawa z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony $rodowiska (t.j. Dz.U. z 2025 r., poz. 647 ze zm.);
Ustawa z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (t.j. Dz.U. z 2024 r., poz. 1478 ze zm.);

Ustawa z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (t.j. Dz.U. z 2024 r.,
poz. 1130 ze zm.);

Ustawa z dnia 9 czerwca 2011 r. Prawo geologiczne i gornicze (t.j. Dz.U. z 2024 r., poz. 1290 ze zm.);
Ustawa z dnia 20 lipca 2017 r. Prawo wodne (t.j. Dz.U. z 2025 r., poz. 960);

Ustawa z dnia 28 wrzes$nia 1991 r. o lasach (t.j. Dz.U. z 2025 r., poz. 567);

Ustawa z dnia 14 grudnia 2012 r. o odpadach (t.j. Dz.U. z 2023 r., poz. 1587 ze zm.);

Ustawa z dnia 3 lutego 1995 r. o ochronie gruntdow rolnych i lesnych (t.j. Dz.U. z 2024 r., poz. 82);

Ustawa z dnia 7 czerwca 2001 r. o zbiorowym zaopatrzeniu w wode i zbiorowym odprowadzaniu sciekow
(t.j. Dz.U. z 2024 r., poz. 757);

Ustawa z dnia 13 wrzesnia 1996 r. o utrzymaniu czystosci i porzgdku w gminach (t.j. Dz.U. z 2025 r., poz.
733);

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 9 wrzesénia 2002 r. w sprawie opracowar: ekofizjograficznych
(Dz.U.z2002 r. Nr 155, poz. 1298);

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 24 sierpnia 2012 r. w sprawie pozioméw niektérych
substancji w powietrzu (t.j. Dz.U. z 2021 r., poz. 845);

Rozporzadzenie Ministra Zdrowia z dnia 17 grudnia 2019 r. w sprawie dopuszczalnych poziomoéw pdél
elektromagnetycznych w srodowisku (Dz.U. z 2019 r., poz. 2448);

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 14 czerwca 2007 r. w sprawie dopuszczalnych pozioméw
hatasu w Srodowisku (t.j. Dz.U. z 2014 r., poz. 112);

Rozporzadzenie Ministra Infrastruktury w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny odpowiadac
budynki i ich usytuowanie (t.j. Dz.U. z 2022 r., poz. 1225 ze zm.);

Rozporzadzenie Ministra Infrastruktury z dnia 4 listopada 2022 r. w sprawie Planu gospodarowania
wodami na obszarze dorzecza Wisty (Dz.U. z 2023 r., poz. 300);

Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2009/147/WE z 30 listopada 2009 r. w sprawie ochrony
dzikiego ptactwa;

Dyrektywa Rady 92/43/EWG z 21 maja 1992 r. w sprawie ochrony siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej
fauny i flory;

Uchwata Nr VI/47/2007 Rady Gminy Lubaczéw z dnia 12 marca 2007 r. w sprawie uchwalenia
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego zalesienia gruntdw rolnych na terenie gminy
Lubaczéw;

Uchwata Nr LXII/583/2023 Rady Gminy Lubaczéw z dnia 6 wrzesnia 2023 r. w sprawie studium
uwarunkowan i kierunkdw zagospodarowania przestrzennego gminy Lubaczow.

92



Prognoza oddziatywania na srodowisko
do miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego 2025
dla czesci obrebow: Krowica Hotodowska, Krowica Sama, Wodlka Krowicka, gmina Lubaczow

15 Materialy Zrédtowe

10.
11.
12.
13.

14,

Program Ochrony Srodowiska dla Gminy Lubaczéw na lata 2020-2023 z perspektywa do roku 2027
(Uchwata Nr XXVI/275/2020 Rady Gminy Lubaczéw z dnia 29 grudnia 2020 r. w sprawie uchwalenia
Programu Ochrony Srodowiska dla Gminy Lubaczéw na lata 2020-2023 z perspektywa do roku 2027);

Strategia Rozwoju Zintegrowanych Inwestycji Terytorialnych Miejskiego Obszaru Funkcjonalnego
Lubaczdéw na lata 2022—2030 (Uchwata Nr X11/129/2025 Rady Gminy Lubaczéw z dnia 26 lutego 2025 r.
zmieniajaca Uchwate nr X/98/2024 Rady Gminy Lubaczéw z dnia 30 grudnia 2024 r. w sprawie
przyjecia Strategii Rozwoju Zintegrowanych Inwestycji Terytorialnych Miejskiego Obszaru
Funkcjonalnego Lubaczéw na lata 2022—-2030);

Audyt krajobrazowy wojewddztwa podkarpackiego (uchwata Nr XIll/218/25 Sejmiku Wojewddztwa
Podkarpackiego z dnia 31 marca 2025 r. w sprawie uchwalenia Audytu krajobrazowego wojewddztwa
podkarpackiego);

Ocena pozioméw pdl elektromagnetycznych w $rodowisku w roku 2023 w wojewddztwie
podkarpackim, Gtéwny Inspektorat Ochrony Srodowiska — Departament Monitoringu Srodowiska —
Regionalny Wydziat Monitoringu Srodowiska w Rzeszowie, czerwiec 2024;

Richling A., Solon J., Macias A., Balon J., Borzyszkowski J., Kistowski M. (red.) 2021. Regionalna
geografia fizyczna Polski. Bogucki Wyd. Naukowe, Poznan;

Raport z rocznej realizacji przedrealizacyjnej inwentaryzacji przyrodniczej obszaru projektowanej
Farmy Wiatrowej Lubaczéw, GTPRO Sp. z 0.0.;

Raport z rocznej realizacji przedrealizacyjnego monitoringu Ornitologicznego obszaru projektowane;j
Farmy Wiatrowej Lubaczéw, GTPRO Sp. z 0.0.;

Raport z rocznej realizacji przedrealizacyjnego monitoringu Chiropterofauny obszaru projektowanej
Farmy Wiatrowej Lubaczéw, GTPRO Sp. z 0.0.;

Projekt Krajowego Planu w dziedzinie Energii i Klimatu do 2030 r., MKiS;

Wytyczne dotyczace oceny oddziatywania elektrowni wiatrowych na ptaki — projekt, GDOS 2011;
Wytyczne dotyczace oceny oddziatywania elektrowni wiatrowych na nietoperze — projekt, GDOS 2011;
Wytyczne w zakresie prognozowania oddziatywan na érodowisko farm wiatrowych, GDOS 2011;

Opinia Panstwowej Rady Ochrony Przyrody z dnia 21.01.2025 r. w sprawie lokalizacji turbin
wiatrowych na obszarach lesnych (PROP/2025-003);

Monografia Komitetu Inzynierii Srodowiska vol. 178 — Elektrownie wiatrowe w $rodowisku cztowieka,
PAN Lublin 2022;

Materiaty kartograficzne oraz warstwy tematyczne GIS (shp):

Szczegdétowa Mapa Geologiczna Polski. Skala 1: 50 000. Panstwowy Instytut Geologiczny, Warszawa;
Arkusz z objasnieniami — 986 Lubaczdw;

Mapa Hydrogeologiczna Polski. Skala 1: 50 000. Panstwowy Instytut Geologiczny, Warszawa; Arkusz
z objasnieniami — 986 Lubaczow;

Mapa Geosrodowiskowa Polski. Skala 1: 50 000. Panstwowy Instytut Geologiczny, Warszawa; Arkusz
z objasnieniami — 986 Lubaczow;

Strefy energetyczne wiatru w Polsce — mapa, Instytut Meteorologii i Gospodarki Wodnej;
ISOK — Mapy zagrozenia powodziowego i mapy ryzyka powodziowego;

Warstwy tematyczne Nadlesnictwa Lubaczéw — lasy stanowigce wtasno$¢ Skarbu Panstwa, lasy
ochronne, typy siedliskowe laséw;
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Prognoza oddziatywania na srodowisko
do miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego 2025
dla czesci obrebow: Krowica Hotodowska, Krowica Sama, Wodlka Krowicka, gmina Lubaczow

7. Warstwy tematyczne IBS PAN w Biatowiezy — sie¢ korytarzy ekologicznych tgczacych obszary Natura
2000 wg koncepcji Jedrzejewskiego;

8. dane przestrzenne llaPGW, Panistwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie;

9. Numeryczny Model Terenu (NMT), GUGIK;

10. Warstwy tematyczne CBDG:

e Hydrogeologia — Gtdwne Zbiorniki Wéd Podziemnych,

e Hydrogeologia —Jednolite Czesci Wéd Podziemnych,

e Surowce —zfoza kopalin,

e Surowce — obszary gornicze,

e Surowce — tereny gornicze,

e Srodowisko — regiony fizyczno-geograficzne Polski (J. Solon i inni, 2018).
Witryny internetowe:

https://www.gminalubaczow.pl/ — Oficjalna strona internetowa Gminy Lubaczéw
https://lubaczow.e-mapa.net/ — System Informacji Przestrzennej Gminy Lubaczéw
stat.gov.pl — Bank Danych Lokalnych, GUS

www.gios.gov.pl — publikacje dot. wynikdw monitoringu $rodowiska

crfop.gdos.gov.pl — centralny rejestr form ochrony przyrody

A S o o

https://observablehg.com/@chrispahm/visualizing-wind-turbines-in-3d-using-threebox - wizualizacja
turbin wiatrowych

16 Zataczniki

Zatgcznik 1. Prognoza oddziatywania na Srodowisko do miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
dla czesci obrebow: Krowica Hotodowska, Krowica Sama, Wélka Krowicka, gmina Lubaczéw — czes¢ graficzna
w skali 1: 5000.

Zatacznik 2. Raport z rocznej realizacji przedrealizacyjnej inwentaryzacji przyrodniczej obszaru projektowanej
Farmy Wiatrowej Lubaczéw, GTPRO Sp. z o.0.

Zatacznik 3. Raport z rocznej realizacji przedrealizacyjnego monitoringu Ornitologicznego obszaru
projektowanej Farmy Wiatrowej Lubaczéw, GTPRO Sp. z o.0.

Zatgcznik 4. Raport z rocznej realizacji przedrealizacyjnego monitoringu Chiropterofauny obszaru projektowane;j
Farmy Wiatrowej Lubaczéw, GTPRO Sp. z o.0.
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